Panel 5

Nauki ekonomiczne - sciste, spoteczne czy humanistyczne?

Dyskusja w ramach panelu moderowana byta przez prof. prof. S. Flejterskiego i t.
Hardta, a uczestniczyli w niej: prof. B. Fiedor, prof. K. Jajuga, dr T. Kwarcinski, prof. W.
Kwasnicki, prof. K. Malaga, dr K. Nowak-Posadzy i prof. J. Polowczyk. W toku debaty
panelisci odniesli sie do nastepujacych pytan:

e Czy mozliwa jest ekonomia wolna od normatywnych zatozen etycznych,
ontologicznych i epistemologicznych?

e Naiile fizyka, a na ile biologia powinny by¢ ,,wzorcami metodologicznymi” dla nauk
ekonomicznych?

e (Czy ekonomia, finanse i zarzadzanie jedynie biernie reagujg na zmiany
technologiczne, gospodarcze, spoteczne i polityczne, a na ile rozwijane w tych
naukach koncepcje moga by¢ zrédtem inspiracji do zmiany swiata na lepsze?

e Jaki charakter majg prawa ekonomiczne? Czy mozliwe sg prawa o duzym stopniu
uniwersalnosci, czy mogg by¢ one jedynie ,lokalnie prawdziwe” i zalezne od
kontekstu?

¢ Naile sposoby analizy metodologicznej innych nauk szczegétowych moga miec
zastosowanie do nauk ekonomicznych?

W kontekscie pierwszego pytania wiekszos¢ uczestnikow panelu zgodzita sie co do
tego, ze ekonomia nie jest wolna od zatozen etycznych, ontologicznych i
epistemologicznych, jak tez generalnie sadéw wartosSciujgcych. Zatozenia te i sady
czesto sg jednak zawarte w ekonomii implicite i s przez to trudne do identyfikacji.
Kilku uczestnikdéw panelu zwrdcito jednak uwage na to, ze pojecia te powinny
najpierw zostac scisle zdefiniowane, aby méc konkluzywnie odniesé sie do
postawionego przez moderatoréw pytania. W tym kontekscie odwotywali sie m.in. do
pracy B. Czarnego, Pozytywizm a sqdy wartosciujgce w ekonomii, z 2010 r.

Dyskutujac drugie pytanie, panelisci zgodzili sie, ze zaréwno fizyka, jak tez
biologia mogg stanowi¢ wazne zrodta metod badawczych dla ekonomii, chociaz z
drugiej strony wiekszos¢ dyskutujgcych opowiedziata sie za pluralizmem
metodologicznym, tj. sieganiem do réznych metod badawczych. Interesujgcym
watkiem w dyskusji byta kwestia tego, ze te dwie nauki inaczej postrzegajg badany
przez siebie swiat — ten widziany przez fizyke (zwtaszcza w jej klasycznym,
Newtonowskim wydaniu) jest bardziej redukcjonistyczny, dedukcyjny i
probabilistyczny niz ten analizowany przez biologdéw, gdzie chociazby normalnos¢
zjawisk ma bardziej charakter prototypiczny niz statystyczny. Niektdrzy uczestnicy



podkreslali koniecznos¢ budowy przez ekonomie wtasnych metod badawczych i nie
poleganie w zbyt duzym stopniu na tych czerpanych z innych nauk.

Trzecie postawione przez moderatordw zagadnienie spotkato sie z zywym
zainteresowaniem panelistéw. Wielu z nich zgodzito sie z tezg, ze nauki ekonomiczne
mogg wspiera¢ budowanie takich polityk publicznych, ktére bedg podnosity jakos$é
zycia. W tym kontekscie jeden z uczestnikdw panelu nawigzat do badan laureatow
ekonomicznego Nobla z 2019 r. Z drugiej strony, nie zawsze cele, ktérych osigganie
moze wspiera¢ ekonomia sg warte realizacji, co tez nawigzuje do wczesniej
debatowanego zagadnienia o sgdach wartosciujgcych w ekonomii. Jeden z
uczestnikéw dyskusji stwierdzit w tym kontekscie, ze nie tylko ekonomia potrzebuje
etyki, ale rowniez polityka gospodarcza.

Co do charakteru praw ekonomicznych, to wszyscy uczestnicy panelu zgodzili
sie z tym, ze w ekonomii nie ma praw uniwersalnych (cho¢ kilku z nich zwracato
uwage na niescistos¢ pojecia uniwersalnosci praw), chociaz pojawita sie interesujaca
kontrowersja co do tego, na ile mozliwe jest odkrywanie praw o wysokim stopniu
uniwersalnosci. Dyskusje w tym punkcie dobrze streszcza poczynione podczas panelu
spostrzezenie prof. M. Goryni: ,W wypadku praw cechujgcych sie wysokim stopniem
uniwersalizmu istnieje zagrozenie oderwania od konkretnych sytuacji albo
trywializacji i banatu. W wypadku praw lokalnych istnieje zagrozenie tym, ze nie
posiadajg one waloru uogdlniajgcego — odnoszg sie bowiem do ‘tu i teraz’”.

Ostatnie pytanie panelu dotyczyto mozliwosci badania ekonomii za pomoca
koncepcji wykorzystywanych przez filozoféw innych nauk szczegétowych. W
szczegoblnosci, intersujgcym watkiem, zwtaszcza w kontekscie pytania o
nieuchronnos¢ sadéw wartosciujgcych w ekonomii, byta kwestia wykorzystania
metodologii nauk o kulturze. Z drugiej strony, wielu panelistdw potraktowato to
pytanie jako zachete do refleksji nad tym, do jakich innych nauk ekonomii jest
najblizej, co sitg rzeczy posrednio prowadzito dyskusje w kierunku drugiego pytania.

Poza wypowiedziami panelistdw, postawione zagadnienia spotkaty sie z zywa
reakcjg publicznosci i interesujgcymi pytaniami kierowanymi do uczestnikdw panelu.
Jedno z wazniejszych dotyczyto tego, jak to sie dzieje, ze skoro kwestie
metodologiczne sg tak wazne, to wiasciwie pomija sie je w procesie edukacji
ekonomicznej. Wszyscy zgodzili sie co do potrzeby kontynuacji dyskus;ji.



