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Wprowadzenie

Beata Majecka: Chciatam serdecznie zaprosi¢ na scen¢ osoby, ktore bedg w tej
sesji prezentowaly referaty. Jako pierwszg poprosze Panig prezes, Panig profesor
Elzbiete¢ Maczynska, ktorej zostata przypisana rola wygloszenia stowa
wstepnego. Natomiast gtowng role do spelnienia majg autorzy referatow.
W zwigzku z tym zapraszam Pana Krzysztofa Pietraszkiewicza, prezesa Zwiazku
Bankow Polskich. Zapraszam Pana profesora Andrzeja Stawinskiego.
Zaplanowane jest wystapienie w tej sesji Pana profesora Jana Toporowskiego
Z Londynu. Ostatnie informacje, ktére mam na ten temat — ze do nas juz jedzie
z lotniska, ale jeszcze nie przybyl, wigc mam nadzieje, ze w trakcie sesji si¢
pojawi. Zapraszam Panstwa, dzigkuje.

Elzbieta Maczynska: Dzickuje, ze Panstwo dotrwali do koncowej sesji
plenarnej, tym bardziej, ze wiem, 1z obowiazki 1 pociggi wzywaj3. Trzech
przewidzianych w tej sesji méwcow laczy problematyka bankowo-finansowa. Po
wystgpieniach referentow mozliwe beda pytania i krétkie komentarze z sali. Ze
wzgledu na rezim czasowy podsumowanie tej sesji zostanie sprowadzone do
niezbednego minimum, ale szczegotowa relacja sesji, po autoryzacjach moéwcow,
zamieszczona zostanie na portalu Kongresu, a nastgpnie wybrane fragmenty
wystgpien opublikowane zostang w Biuletynie PTE nr 1/2020, ktory bedzie
catkowicie poswiecony dorobkowi tego Kongresu. Rownolegle Autorzy
referatoOw otrzymaja uwagi recenzentoOw 1 po ich uwzglednieniu dalszy cykl
wydawniczy bedzie uruchomiony. Dzigkuje bardzo.

Beata Majecka: Dzigckuj¢ bardzo. Zapraszam Pana prezesa Krzysztofa
Pietraszkiewicza.



Wystapienia

Krzysztof Pietraszkiewicz: Szanowni Panstwo, przede wszystkim chciatbym
podzigkowac za zaproszenie 1 ze wzgledu na ograniczenia czasowe chcialbym
powiedziec, ze ta trzydziestoslajdowa prezentacja bedzie do Panstwa dyspozycji
bez ograniczen, bez cigcia, a ja sobie pozwole na poczatek i poézniej na koniec
niemalze powtorzy¢ prawie takie same tezy. Po pierwsze, polski sektor bankowy
wspolnie z naszymi klientami dokonal ogromnego postepu i co do tego nie ma
watpliwos$ci, natomiast niestety, w roku 2019, tego dnia, prosz¢ ten dzien
zapamigta¢, moge z catg odpowiedzialnoscig powiedzie¢ 1 nie jest to dzialanie
lobbystyczne: polski sektor bankowy od kilku kwartaldéw sukcesywnie traci
zdolno$¢ do finansowania rozwoju polskiej gospodarki. Po drugie, chciatbym,
zebyscie Panstwo to takze ustyszeli dzisiaj, ze stopniowo niestety ograniczana jest
takze zdolnos¢ do autosanacji polskiego sektora bankowego. Po trzecie,
chciatbym powiedzie¢, ze bez zmiany, bez korekty polityki finansowej, polityki
regulacyjnej, fiskalnej wobec polskiego sektora bankowego méwienie o udziale
bankow w przeciwdziataniu, spowolnieniu albo recesji po prostu jest nie do konca
odpowiedzialne. Boje si¢, ze utrzymanie tego stanu regulacyjnego moze
zaowocowac, ze banki zamiast antycyklicznie, tak jak to bylo w latach 2008,
2011, 2013 moga w niektorych przypadkach zadziata¢ procyklicznie, 1 stad,
prosz¢ Panstwa, zeby to nie umkneto, chee tylko powiedzie¢, ze banki odegraty
ogromna role w restrukturyzacji, w komercjalizacji, w prywatyzacji, w tworzeniu
catej infrastruktury. Prosz¢ zauwazy¢, ze poziom kredytowania — tutaj jest podany
rok dziewigcdziesiaty szdsty 1 2019 — zwigkszyt si¢ na tym slajdzie z 76 000 000
000 do 1 260 000 000 000. Ogromny wzrost. Prosze¢ zauwazy¢, ze zmniejszyta
si¢ 0 1 250 w ciggu dwudziestu siedmiu lat liczba bankow, ale ludzie nie stracili
swoich oszczednosci, stad wysoki poziom zaufania do polskiego sektora
bankowego. Otoczenie bankow ksztattowaty lokalne kryzysy gospodarcze, ale
takze 1 finansowe kryzysy globalne. Trzeba powiedzie¢, ze na poczatku
borykalismy si¢ z brakiem oszczedno$ci, z brakiem dostgpu do kapitatu.
Przeszlismy z sukcesem w sumie 1 kryzys azjatycki 1 kryzys rosyjski, ale takze
kryzys finansowy 2008. Ciagle wokot sektora bankowego panowato pewne
napiecie, ale byty okresy bardzo przyjaznej 1 odpowiedzialnej atmosfery wokot
sektora bankowego. Chcialbym rowniez powiedzie¢, ze przezyliSmy 1
przezywamy trudng sytuacj¢ luzowania polityki monetarnej, wielu rozwigzan
ptynacych na mocy porozumien §wiatowych 1 europejskich. PrzeszliSmy to w
sposob naprawde satysfakcjonujgcy. Banki uczestniczyty w realizacji wszystkich



programOw wazniejszych spoteczno-gospodarczych. Proszg Panstwa, jest
prawda: bankowos¢, a bankowos¢ szczegdlnie w spotecznej gospodarce rynkowe;
jest mocno zwigzana z dzialaniem, z funkcjonowaniem panstwa. Chciatbym
jeszcze zwrdci€ uwage na to — to jest sektor $cisle restrykcyjnie regulowany i
jezeli jest dobrze regulowany i dobrze nadzorowany, to powinien to by¢ sektor,
ktory bedzie w sposob satysfakcjonujacy funkcjonowal. Prosze zauwazyé, ze
banki polskie okazaly si¢ bardzo odporne na kryzys roku 2008 i w dalszych latach,
zwigkszajac miedzy innymi w okresie 20082015 jako drugi kraj w catej Unii
Europejskiej kredytowanie gospodarki o ponad 48%, uzyskujac nieztg jako$¢
portfela kredytowego na poziomie okoto 6,5-6,8 1 rowniez warto pokazac, ze
wynikéw prowadzonych rozwigzan nadzwyczajnych, niespodziewanych, banki
odprowadzity w samym roku 2018 ponad 9 000 000 000 podatku, z tego 5,1
podatku CIT, 4 000 000 000 dodatkowego podatku bankowego, z tym zwracam
uwage, na czym polega problem i btad — problem polega na tym, ze dodatkowy
podatek bankowy wprowadzony w r6znych krajach byl przeznaczany na budowe
systemu stabilnosci 1 odpornosci na wypadek kryzysu. W Polsce nie zasilit
bankowego funduszu gwarancyjnego i nie zasila, tylko zasila budzet, i to musi
by¢ skorygowane. My nie oczekujemy, ze te pienigdze zostang w bankach, my
oczekujemy, ze zostanie zbudowana wzmocniona sie¢ bezpieczenstwa polskiego
sektora bankowego. Prosze Panstwa, wspoOifinansowaliSmy w ostatniej
perspektywie unijnej 93 000 projektow inwestycyjnych angazujac $rodki
obywateli. To miedzy innymi takze przyczynito si¢ do sukcesu gospodarki.
Bardzo waznym rozwigzaniem byto uruchomienie kredytow w ramach linii
poreczeniowej specjalnie dla matych i1 $rednich przedsiebiorstw. Dzigki temu
ponad 220 000 kredytow zostato udzielonych dla ponad 150 000 polskich matych
1 Srednich przedsigbiorstw. To miedzy innymi z tego wynika ten sukces
zmniejszania bezrobocia. Btad, ktory zostal popetniony w 2009 w kwietniu zostat
naprawiony, to znaczy uruchomiono system porgczen i gwarancji dla matych 1
srednich przedsigbiorstw. Na tych slajdach po prawej stronie Panstwo prosze,
zwroccie uwage: przez cate dwadziescia siedem lat sektor bankowy rozwijat si¢
nieco szybciej anizeli wzrost polskiego PKB. Niestety w ostatnich dwdéch latach
obserwujemy spowolnienie tempa rozwoju budowania funduszy wlasnych
polskiego sektora bankowego 1 jeszcze jedng rzecz: o ile kazdego roku w ostatnich
dziesigcioleciach mniej wiecej 70% przyrostu depozytow byto przeznaczanych na
akcje kredytowa, w ostatnich trzech latach mamy odwrotng sytuacj¢ — 65-50% na
papiery warto$ciowe, a na pozostatg dziatalnos¢ kredytowa znacznie mniej. Tak
dziata mechanizm, ktory zostal wprowadzony. Prosz¢ Panstwa, sektor bankowy



polski, z czego mozemy by¢ dumni, zwigkszyt fundusze wtasne z 3 000 000 000
w ciggu dwudziestu pieciu lat do 207 000 000 000 ztotych. To poziom
ubankowienia zwigkszony z 30% do ponad 87%. To wreszcie dynamika wzrostu
depozytoéw przecietnie rocznie od 8 do 10%. To pelny udziat absorpcji srodkdéw
unijnych, niezta jako$¢ portfela kredytowego, to sprawna, jedna =z
najnowoczesniejszych w $§wiecie infrastruktura platnicza oraz infrastruktura
wymiany informacji gospodarce, co jest wazne po prostu dla dzialalnosci
kredytowej. To jest jeden z najnowoczesniejszych od strony technologicznej
systemOw bankowych. To z tego systemu dzisiaj cyfryzujemy nasze rdzne
instytucje panstwowe. Wreszcie ustugi elektroniczne w r6znych branzach braty
swQj poczatek w duzej mierze z sektora bankowego, 1 oto Panstwo widzicie, co
si¢ dzieje — banki znajduja si¢ pod ogromng presja obcigzen zewngtrznych.
Poziom obcigzen zewnetrznych to dzisiaj jest ponad 2/3 kosztow ogolnego
zarzadu. Za chwile to jeszcze pokazeg. Prosze zauwazyc¢, co si¢ dzieje. Co bySmy
nie robili z kosztami ogdlnego zarzadu my jako — to sg te niebieskie stupki — to
widzimy, jak rosng zewngtrzne koszty zarzadu. Takiego stanu nie mozna
kontynuowa¢, bo to oznacza spadek naktadow na innowacyjno$¢, na ksztatcenie
kadr i po prostu ogromny spadek konkurencyjnosci. Nie bede omawial tych
szczegdblowych slajdow, Panstwo doczytacie, w kazdym razie jestesmy dalece w
roznej sytuacji niz Czesi, niz oczywiscie Niemcy, ale takze inne kraje naszego
regionu. Prosze zauwazyC, ze konkurencyjnos$¢ polskich bankéw w zakresie
pozyskania kapitalow spadta, dlatego ze na 600 bankoéw jedynie dziesig¢ bankow
uzyskuje rentownos$¢ w przedziale 8 do 11%, a 590 bankéw, ja to nazywam od
kilku lat ,,szoruje brzuchem po dnie”, uzyskujac rentownos$¢ w przedziale od 1,5
do 4,5 punktow procentowych. Krotko mowigc: organiczny wzrost jest bardzo
trudny, a pozyskanie inwestoréw w tych warunkach jest praktycznie prawie ze
niemozliwe. Prosze Panstwa, chciatlbym réwniez pokazac, ze ten znaczacy spadek
rentownosci, oczywiscie on dotyczy przede wszystkim bankow najmniejszych,
ale jest ich tacznie 550, w tym tak wazne strategicznie majg problem lokalne banki
spotdzielcze. Prosze zauwazyc, jak wyglada rentownos¢ polskich bankow na tle
innych branz w Polsce. Jak mozna w tej sytuacji pozyskiwac czy oczekiwac, ze
inwestorzy, ktorzy wahaja si¢, maja rdézne watpliwosci, beda inwestowaé w
polskim sektorze bankowym, ktory kiedy$ byl na drugim, trzecim, czwartym
miejscu, od kilku lat to miejsce jest bardzo niskie. Efektywne opodatkowanie
bankdéw polskich jest najwyzsze w §wiecie. To jest opracowanie J.P. Morgan z
ubieglego roku. Prosze zauwazy¢, ze efektywne opodatkowanie jednego z
najwickszych polskich bankow to 44 punkty procentowe, ale w dziesigtce ten



najmniejszy z dziesiatki to jest 34. Efektywne opodatkowanie polskich bankow,
dlatego ze mamy dodatkowy podatek bankowy, ktéry nie jest kosztem uzyskania
przychodow i wptaty na bankowy fundusz gwarancyjny nie sg kosztem uzyskania
przychodow, wplaty na bankowy fundusz gwarancyjny na ratowanie ,,SKOK-
6w’ nawet nie zostaly uznane za koszt uzyskania przychodow. Po prostu taka
gospodarka jest gospodarka niebezpieczng i nie powinna by¢ w dalszym ciagu
kontynuowana. Mamy roéwniez problem z zastosowaniem ewentualnie
mechanizmow restrukturyzacyjnych, dlatego ze w tym bardzo skomplikowanym
Swiecie prawnym 1 w sgdownictwie obawiamy si¢, ze przeprowadzenie procedury
resolution graniczy z cudem, jest niemozliwoscig, dlatego ze to jest bardzo
skomplikowana procedura 1 natychmiast wywota¢ moze tysigce protestow i
tysigce skarg, wigc trzeba po prostu poszukiwaé innych akceptowalnych
sposobow ewentualnej restrukturyzacji bankow, gdyby sie to przydarzylo.
Pokazuje tutaj, co si¢ dzieje z nakladami, prosze¢ Panstwa, na modernizacje
sektora bankowego 1 ptace. Mamy problem z nakladami na modernizacjg, na
innowacyjnos$¢, a byliSmy jednym 1 jesteSmy w niektorych czes$ciach liderem, ale
to byto trzy lata temu. Od tych trzech lat zaczyna si¢ klopot z gromadzeniem,
przeznaczaniem $rodkéw na innowacje w sektorze oraz ktopot z pozyskiwaniem
I ksztalceniem dobrej kadry w polskim sektorze bankowym. To jest po prostu
bardzo powazny problem. Nastgpito jeszcze cos dodatkowego, to nie dotyczy
tylko bankéw, ale pokazuje, ze to jest problem — ostabienie pozycji wierzycieli w
catej gospodarce. To jest sytuacja, mowiliscie Panstwo o infrastrukturze prawnej,
o kulturze prawne;j i tak dalej, o ekonomicznych aspektach prawa. Nie moze by¢
po prostu tak, ze nastapit ogromny przechyt i wtasciwie wprowadzanie relac;ji
pomiedzy klientami a bankami w taki sposdb, ze procesy i1 te relacje sg bardzo,
bardzo niepotrzebnie dtugotrwate. Pokazuje tutaj, juz ostatnie dwie minuty, Pani
profesor, na tym slajdzie pokazuje¢ tylko, ze finansowanie matych i srednich
przedsiebiorstw, czyli s6l naszej ziemi, naszej gospodarki, prosze zobaczyc, to
jest zaledwie 0,8, czyli realnic mamy spadek, jesli chodzi o finansowanie w
ostatnich kilku kwartatach, 1 to wilasnie jest wielkie niebezpieczenstwo. Jesli
chodzi o jako$¢ portfela kredytowego, niestety w przypadku MSP poziom
kredytow nieregularnych przekracza 11%, lepsza jest sytuacja w przypadku firm
duzych. Bylismy jednym z pokazywanych lideréw jakosci portfela kredytowego
jeszcze piec-szes¢ lat temu. Po podjetych decyzjach w krajach strefy euro 1 innych
krajach Unii Europejskiej nie znajdujemy si¢ w czotowce najlepszych krajow,
jesli chodzi o poziom portfela kredytowego, niestety znajdujemy si¢ w pierwszej
siodemce krajow, ktore maja wyzsza, gorszg jakos¢ portfela kredytowego. To jest



wielkie wyzwanie przed nami. Ten czas z powodéw regulacyjnych 1 innych zostat
krotko mowigc zmarnowany. Wreszcie, prosz¢ Panstwa, problem z
dtugoterminowym refinansowaniem naszej dziatalnos$ci. Prosze¢ zauwazy¢, ze
takie kraje jak Wegry, jak Czechy, jak inne kraje, maja wigksza emisje listow
zastawnych niz Polska, w zwigzku z tym jak mozemy zorganizowac
dlugoterminowe finansowanie inwestycji? To jest ponad osiemnascie lat po
prostu ktopotow i btedow w budowie srodowiska pozwalajacego na to, zeby
mozna bylo chociazby czgs¢ z tych 440 000 000 000 ztotych, ulokowanych w
kredytach, zabezpieczonych hipotekami, zamieni¢ na listy zastawne i uplasowaé
to na rynkach kapitalowych, w tym na Polskiej Gietdzie Papieréw
Wartosciowych. Niestety niemoc, niemoc 1 brak wspotpracy réznych instytucji.
Prosze Panstwa, przed nami jednak kolejne wielkie wyzwanie MREL, musimy
wyemitowac ponad 50 000 000 000 papieréw wartosciowych w ciggu kilku lat.
To jest ogromny koszt. To jest ogromny koszt, ktory uderzy ponownie w polski
sektor bankowy, bedziemy dyskutowac, jak z tym si¢ upora¢. Po drugie, to jest
konieczno$¢ stworzenia firm asset management do obrotu niepracujacymi
aktywami podobnie tak, jak zrobiono to w wielu innych krajach. Wreszcie
zapowiedz w przysztym tygodniu wprowadzenia produktéw stalej stopy
procentowej dla kredytow mieszkaniowych, statych 1 stalozmiennych stop
procentowych, a takze wprowadzenie koncepcji ,.klucz za dlug”. Te dwa produkty
wymagaja powaznego prawnego oprzyrzadowania. O tym bede mowit w
przysztym tygodniu na Komisji Nadzoru Finansowego. Nie wolno, przynajmnie;j
niektérych produktow ,wprowadzaé bez wtasciwego prawnego oprzyrzadowania,
bo moze to rodzi¢ prawne ryzyko systemowe w polskim sektorze bankowym.
Konczac: przed nami, prosz¢ Panstwa, szansa na wykorzystanie najnowszych
technologii, wiemy, jak to zrobi¢, zardbwno sztuczng inteligencje, mozemy
funkcjonowa¢ w §wiecie Internetu, rzeczy, mozemy finansowa¢ automatyzacje 1
robotyzacje polskiej gospodarki, mozemy wprowadzaé nasze przedsigbiorstwa i
wspiera¢ wchodzenie w gospodarke 4.0 1 stosowanie technologii 5G. Mozemy
wreszcie i potrafimy przetwarza¢ wielkie zbiory informacji do zarzadzania
ryzykiem. Nowe kierunki biznesowe, do ktérych si¢ przygotowalismy albo
przygotowujemy to jest zielona gospodarka i dekarbonizacja gospodarki. To jest
udziat w programie ,,Czyste powietrze”, czyli 103 000 000 000 na dziesi¢c lat, to
energetyka odnawialna i projekty z zakresu ekonomii kreatywnej i ekonomii
spotecznej. Jesli chodzi o bezpieczenstwo, cyberbezpieczenstwo — naprawde
wiemy, jak to zrobi¢. Koncze tym, czym zaczalem: bez zmiany polityki panstwa
wobec polskiego sektora bankowego trudno bedzie skutecznie przeciwdziataé



spowolnieniu gospodarczemu. W roku ubieglym moéwitem, mamy kilka
kwartaldw na korekte, dzisiaj mowie: mamy kilka miesiecy. Dzigkuje.

Beata Majecka: Bardzo dzigkuje, Panie prezesie. W migdzyczasie, jak Panstwo
mieli$cie okazje zauwazy¢, dotart do nas trzeci uczestnik naszej debaty, Pan
profesor Jan Toporowski. Witamy serdecznie. I od razu musz¢ tutaj gwoli
petnienia roli organizatora przypomnie¢, ze bardzo prosze¢ o wystagpienia okoto
dziesigciominutowe, jezeli to mozliwe. Zapraszamy teraz do gltosu Pana prof.
Andrzeja Stawinskiego. Natomiast zanim jeszcze to nastgpi, to jeszcze
chciatabym serdecznie powita¢ goscia, ktory dzisiaj zaszczycil nasz kongres. To
Pan premier Janusz Piechocinski, Pan doktor Janusz Piechocinski. Witamy
serdecznie.

Beata Majecka: Panie profesorze, zapraszam.

Andrzej Slawinski: Dzigkuje bardzo. Jak Panstwo widzag w tytule mojej
prezentacji, chciatem przedstawi¢ kilka uwag dotyczacych naszej transformacji w
telegraficznym skrocie, dokonanym przez kogos$, kto dlugo pracowal w
centralnym banku. Ostateczny efekt naszej transformac;ji jest taki, ze jesteSmy w
grupie krajow, ktora ma czterdziestopigcioprocentowy udziat w eksporcie
przemystowym Unii Europejskiej. Zapytajmy zatem od razu, jakie byty
przyczyny tego, ze transformacja byta w Polsce tak skuteczna? Jedng z przyczyn
byl sposob prywatyzacji polskiej gospodarki, ktory dlugo chronit jg przed
wpltywem polityki. Widzimy réwniez golym okiem, ze dzigki zastosowane]
metodzie prywatyzacji nie ma w Polsce oligarchow, czyli tej grupy spotecznej,
ktora zabiera przyszto§¢ Ukrainie 1 Rosji. Przyczyna sukcesu polskiej
transformacji byla oczywiscie takze gleboko$¢ reform. Badania profesora
Gardawskiego pokazaty, ze przedsigbiorcami w Polsce stawaly si¢ osoby ze
wszystkich grup spotecznych, dzigki czemu nasz sektor matych 1 srednich firm
jest tak bardzo dynamiczny - bardziej niz w wielu innych krajach.

Moze po raz pierwszy w naszej historii mieliSmy szczg$cie, ze jesteSmy w
miejscu, w ktorym jesteSmy, poniewaz znalezliSmy si¢ dzieki temu w
europejskich sieciach produkcyjnych i dzigki temu do$¢ szybko zaczeliSmy
zmniejsza¢ luke technologiczng, menadzerska w stosunku do rozwinigtych
krajow.

Oczywiscie przyczyn sukcesu naszej transformacji jest wiecej, o czym pisze w
swojej ksigzce profesor Marcin Pigtkowski, ale ta jest szczegdlnie wazna. Na



slajdzie wida¢ jak szybko rost udzial przedsiebiorstw uczestniczacych w
globalnych sieciach produkcyjnych w naszym eksporcie. To byt proces podobny
jak w okresie powojennym, gdy napltyw amerykanskich inwestycji bezposrednich
pozwolit Europie bardzo szybko dogania¢ Stany Zjednoczone. W naszym
przypadku uczestnictwo w globalnych sieciach produkcyjnych umozliwito nam
stanie si¢ krajem nadwyzkowych, co wida¢ na slajdzie. O tym, ze czynnik ten
miat duze znaczenie $wiadczy to, ze podobne zmiany nastapilty Czechach, na
Stowacji 1 w ogo6le w naszym regionie.

Jesli chodzi w nasza polityke kursowg w czasie transformacji, to krotko
przypomng, ze najpierw stosowaliSmy staty kurs, by pokona¢ bardzo wysoka
inflacje, a potem go stopniowo uptynnialismy, dzigki czemu zachowanie
rownowagi zewnetrznej stato si¢ tatwiejsze niz w krajach, ktore stosowaty kursy
stale lub sztywne (w ramach systemu izby walutowej).

Warto takze przypomnie¢, co pomoglo ustabilizowa¢ inflacje w latach
dwutysiecznych? Jednym z takich czynnikow byta wysoka wiarygodnos¢ NBP,
jaka zyskat dzieki bardzo skutecznej dezinflacji lat dziewigédziesigtych.
Ustabilizowaniu inflacji sprzyjat takze jej ogolny spadek w skali globalnej, po
tym jak setki milionow Chinczykow 1 Hindusow weszty na globalny rynek pracy
dzigki rozprzestrzenieniu si¢ globalnych sieci produkcyjnych.

A teraz juz czas (w panelu na temat systemu finansowego) odpowiedzie¢ na
pytanie o to, dlaczego w Polsce nie byto kryzysu bankowego skoro i w naszym
regionie 1 w ogoble na swiecie boomy kredytowe i1 kryzysy bankowe byty tak
liczne? By odpowiedzie¢ na to pytanie, warto przypomnie¢, ze nasze banki
udzielaty duzej ilosci kredytow indeksowanych do frankow szwajcarskich. W
takiej sytuacji, co ilustruje na slajdzie, bank, ktorych takich kredytow udzielat,
musial (zabezpieczajac si¢ przed ryzykiem kursowym) sprzedawaé franki w
transakcji terminowej, a nie mogt tego zrobi¢ na rynku outright forward, ktory
jest zazwyczaj (nie tylko u nas) mato ptynny. Dlatego banki angazowaty si¢ w
transakcje fx swap, w ramach ktérych sprzedawaly franki w transakcjach
terminowych 1 jednocze$nie kupowaty je w transakcjach kasowych, po czym
zamieniaty je na ztote, by moc udziela¢ indeksowanych kredytow walutowych.
Jak wida¢, efektem netto tych operacji byty zakupy ztotego na rynku kasowym i
silna tendencja do aprecjacji naszej waluty — tym wigksza, in silniejszy byt popyt
na indeksowane kredyty walutowe. Dla nas w RPP, w ktorej miatem przyjemnos¢é
by¢ razem z siedzacym tu Staszkiem Owsiakiem, byla to sytuacja trudna. Nie
moglismy podnie$¢ zdecydowanie stop procentowych, zeby zahamowac¢ boom
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kredytowy, poniewaz wywotalibySmy w ten sposob wzrostu kursu ztotego i
zwigkszenie si¢ popytu na kredyty walutowe.

Na szczegscie juz w 2006 r. nadzoér bankowy, mieszczacy si¢ wowczas jeszcze w
NBP, zaczal de facto prowadzi¢ polityke makroostrozno$ciowsg. Wprowadzono
regulacje S, ktéra wprowadzita restrykcyjne kryteria udzielania kredytoéw
hipotecznych - zwlaszcza walutowych. Ta regulacja byla pdzniej wzmacniana
szereg razy. Warto pamigtac takze o tym, ze nasz nadzoér bankowy byt skuteczny
od samego poczatku. Siedzacy tu z nami Profesor Osiatynski byt w poczatkowych
latach 90. ministrem finanséw i z jego udziatem podj¢to dobra decyzje, by —
inacze] niz byto w Czechach — nie pokrywa¢ w calosci strat bankow, jakie
pojawily si¢ wtedy w wielu bankach naszego regionu. Jak czeskie banki narobity
ztych dlugdéw 1 panstwo pokrylo ich straty, to nie zmienity sposobu udzielania
kredytow. U nas zlych dlugéw nie wyjeto z bilanséw bankow. Zamiast tego banki
dostaty obligacje skarbowe, zeby nie stracilty wyptacalnosci, ale przez lata
musiaty zy¢ ze stratami bilansowymi, ktore przypominaty im o tym, ze nie nalezy
nieodpowiedzialnie udziela¢ kredytow. Wszystkie te czynniki sprawity, ze w
latach 20042007 banki udzielaly kredytow walutowych w miar¢ rozwaznie,
kierujg je gtownie do wzglednie zamoznych gospodarstw domowych, ktore byty
w stanie obstugiwaé zadluzenie nawet po silnej deprecjacji zlotego. Dlatego
wlasnie nasze banki nie poniosty duzych strat 1 w Polsce nie bylo kryzysu
bankowego. Banki dostaty od NBP pozyczki frankowe w formie fx swapow i to
wystarczylo. Po te pozyczki zglosily si¢ zresztg tylko te banki, ktore wczesniej
lekkomyslnie wykorzystywaly dzienne (rolowane) fx swapy, by finansowaé
dwudziestoletnie hipoteki. Po zobrazowanym na slajdzie zachowaniu wskaznika
DSTI wida¢, ze — jak juz powiedzialem — banki staraly si¢ prowadzi¢ w miare
rozsadng polityke kredytowa 1 — w przeciwienstwie do tego, jak byto Wegrzech —
staraty udziela¢ kredytow walutowych osobom wzglednie zamoznym; by byly w
stanie je splaca¢ w razie silnego spadku kursu zlotego w stosunku do franka
szwajcarskiego.

Jesli chodzi o interesujaca wszystkich kwestie naszego wejscia do strefy euro, to
moze warto zacza¢ od zwrdcenia uwagi, ze jak si¢ spojrzy na sytuacje
gospodarczg na Stowacji 1 w Czechach, to r6znice sg mate. Ilustruje to, ze wybor
mechanizmu kursowego przestat juz by¢ taka wazng decyzja, jaka byl wczesdnie;.
Oczywiscie, dzigki stosowaniu kursu zmiennego osiggaliSmy spore korzysci;
globwnie w postaci stabilizowania realnego efektywnego kursu ztotego, dzigki
czemu — w przeciwienstwie do peryferyjnych gospodarek strefy euro (np.
Portugalii i Hiszpanii) — nie wytracaliSmy konkurencyjnosci kosztowej w
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stosunku do Niemiec, ale faktem jest takze to, ze wielkos¢ pass-through kursu
maleje. Znikomy stal si¢ takze efekt Balassy-Samuelsona, ktory byt do niedawna
(1 stusznie) przedmiotem tak wielu dyskusji 1 publikacji. O gltebokosci zmiany w
tym wzgledzie §wiadczy chocby to, ze przez szereg ostatnich lat wydajno$¢ w
nontradables rosta szybciej niz w tradables, co powodowato, ze potencjalny efekt
Balassy-Samuelsona znikat w oczach.

Mowigc o naszej transformacji warto przypomnie¢, ze i nasz sektor finansowy
stal si¢ integralng czgscig sektora finansowego UE. Gdy EBC uruchomit QE w
marcu 2015 r. 1 zaczat kupowac obligacje skarbowe panstw cztonkowskich strefy
euro, to miedzynarodowe fundusze inwestycyjne dostosowywatly swoje portfele
kupujac takze polskie obligacje. Ich ceny tak wzrosty, ze dlugoterminowa stopa
procentowa stata si¢ u nas nizsza niz $rednia oczekiwanych stop procentowych,
w zwigzku z czym premia za ryzyko na naszym rynku obligacji skarbowych stata
si¢ ujemna. Stato si¢ tak dlatego, ze nasze obligacje skarbowe sg chetnie
kupowane przez dtugoterminowych inwestorow, ktorzy cenig potacznie matego
ryzyka kredytowego ze zmienno$cig wynikajaca ze stosowania przez Polske
ptynnego kursu walutowego.

A jesli juz mowimy o kursie, to warto zwrdci¢ uwage na jego duzg stabilno$¢ w
stosunku do euro. Jak pokazuje moj slajd, ztoty fluktuowal razem z euro w
stosunku do dolara 1 innych walut. W ostatnich latach zmienno$¢ ztotego w relacji
do euro byta tak mata jak gdybySmy stosowali kurs stalty z waskim pasmem
wahan. Sytuacja ta wynikala z matej juz r6znicy w wysokosci stop procentowych
u nas 1 w innych krajach, co zmniejszalo mozliwosci przeprowadzania
krétkoterminowych transakcji arbitrazowych. W duzej mierze stabilno$¢ ztotego
odzwierciedlata, rzecz jasna, takze to, ze gospodarka byta zrbwnowazona, co nie
dawato powodu do przeprowadzania transakcji spekulacyjnych w oczekiwaniu na
istotne zmiany kursu zlotego.

Ostatnia rzecza, o jakiej chce krotko powiedzie¢, jest koniecznos¢
unowoczesnienia  gospodarki, by uzyska¢ poprawe jej strukturalnej
konkurencyjnosci. Z natury rzeczy powinniSmy analizowa¢ przyklady krajow,
ktore unowoczes$nity szybko swoje gospodarki zaczynajac od stanu, w ktorym
byly zdominowane przez tradycyjne branze przemystu. Te kraje to Izrael, Taiwan,
Irlandia, Finlandia i Dania.

Jakie my mamy w tym wzgledzie problemy? Takie, jakie te kraje miaty 1 wszyscy
tu o nich wiemy. Nie bede si¢ wigc rozgadywat si¢ ani o niedostosowaniu w
Polsce systemOw motywacji na uczelniach i w przedsigbiorstwach, ani o
niefortunnym systemie opodatkowania venture capital. Zaakcentuje natomiast to,
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ze jak si¢ czyta o doswiadczeniach wymienionych przed chwilg krajow, to wida¢
jak wazna byla niezalezno$¢ agencji zajmujacych si¢ promowaniem i
finansowaniem innowacji. Kilka miesi¢cy temu struktura Chief Scientific Office
w Izraelu zmienila si¢ w taki sposob, by instytucja ta stata si¢ jeszcze bardziej
niezalezna niz byta.

Oczywiscie, je$li chcemy mie¢ nowoczesng gospodarke, to kluczowe jest
stworzenie warunkow w ogoéle dla powstawania kompetentnej 1 mozliwie
niezaleznej administracji publicznej. Bez niej lista zmian potrzebnych dla
zmodernizowania gospodarki moze pozosta¢ na papierze.

Bardzo dzigkuj¢ za uwagg.

Beata Majecka: Dzigkuje serdecznie.
Beata Majecka: Zapraszam teraz Pan prof. Jana Toporowskiego.

Jan Toporowski: Dzigkuje¢. Chciatbym przede wszystkim podzigkowac Pani
prezes PTE za mile zaproszenie, za okazje, zeby przedstawi¢ w gronie
najwybitniejszych polskich ekonomistow moje refleksje na temat zadtuzenia
mig¢dzynarodowego w §wiecie 1 na temat tego, jak rzady powinny zorganizowac
swoja polityke wobec zadtuzenia, aby nie dopusci¢ do kryzysu finansowego.
Wszyscy jesteSmy Swiadomi, ze po kryzysie w 2008 roku w Stanach
Zjednoczonych Polska nie byla nim dotkni¢ta. Mam jednak wrazenie, ze w Polsce
ten temat jest troszke lekcewazony. Eksponuje si¢ raczej, ze jest to problem dla
teorii albo dla innych krajéw, pomimo tego, ze ten kryzys mial swoje finansowe
konsekwencje w Europie, a tym samym Polska chcge nie cheae jest czegscig tego
migdzynarodowego systemu finansowego. To tancuch, w ktorym najstabszy
punkt w tej chwili stanowi wzrastajace zadtuzenie w krajach rozwijajacych sig.

Tak, problem stanowi wzrastajagce zadluzenie krajow rozwijajacych sig,
zwlaszcza krajow najbiedniejszych, ktore otrzymaty odpisy swojego zadtuzenia-
wyniku podjete; w koncu lat dziewigédziesigtych migedzynarodowej inicjatywy
highly indebted poor countries initiative. Obecnie kraje te wrocilty do rynkow
migdzynarodowych, ale wciaz zapozyczaly si¢ nie tylko rzady, ale sektory
prywatne 1 teraz si¢ szacuje, ze w ok. 40% krajow afrykanskich wystepuje
niecbezpieczenstwo debt distress, mianowicie ze wystapig problemy z ich
obligacjami zagranicznymi, bo tu chodzi giéwnie o zadluzenie zagraniczne.
Powdd tego jest bardzo prosty — spadajace ceny miedzynarodowe surowcoOw
bedacych podstawg eksportu tych krajow. Lacza si¢ z tym spadajace rozmiary
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foreign direct investment, czyli bezposrednich inwestycji zagranicznych w tych
krajach. Przektada si¢ to na problemy w bilansach rzadowych, m.in. w wyniku
spadajacych wplywow z opodatkowania eksportu. Ma to miejsce w sytuacji,
zmniejszania si¢ ptynnos$ci na mi¢dzynarodowych rynkach pieni¢znych. Stad
naciski i na banki centralne, zeby jako$ unormalizowaty swoja polityke pieni¢zng.
To z kolei jest zwigzane z tym, ze fundusze inwestycyjne, fundusze emerytalne
muszg trzymaé w portfelu, nabywac coraz wigcej obligacji rzadowych, ale o tak
niskich procentach, ze po prostu te fundusze popadaja w trudnos$ci finansowe. Tak
czy inaczej rodzi to naciski, zeby unormalizowaé polityke pieni¢zng. A co to
znaczy ,,unormalizowac¢”? Zmniejszy¢ zakup obligacji rzadowych 1 podnie$¢
stopy procentowe. Poza tym w krajach rozwijajacych si¢ ma miejsce bardzo duzy
wzrost zadluzenia w prywatnym sektorze. Jest to zwigzane z tym, zZe jest taniej
pozyczy¢ w dolarach niz w walutach krajowych. Ma to tez nastgpstwa polityczne.
Coraz bardziej nasilajg si¢ bowiem w krajach bogatszych glosy populistow,
zadajacych zmniejszania pomocy dla krajow najbiedniejszych. Pomoc taka czesto
ma form¢ odpisu zadluzenia, to za$ nie poprawia pltynnos$ci, ani racjonalizacji
zarzadzania zadluzeniem. Co zatem powinniSmy zrobi¢? Ze strony
Mig¢dzynarodowego Funduszu Walutowego i innych oficjalnych instytucji
migdzynarodowych kierowane s3 postulaty, zeby po prostu eliminowaé
nierownowagi makroekonomiczne. Jak s3g tu rozumiane nierOwnowagi
makroekonomiczne? Chodzi po pierwsze o zmniejszanie deficytu finansow
publicznych i po drugie, o poprawe bilansu handlu zagranicznego. To nie jest
jednak polityka poprawiajaca plynno$¢ na rynkach migdzynarodowych ani
racjonalizujgca zarzadzanie zadluzeniem. To jest recepta przedkeynesowska i
moze ona doprowadzi¢ tylko do kryzysu i1 do przedtuzania si¢ sytuacji
kryzysowych. Musimy zmieni¢ polityke i to zmieni¢ w taki sposob, zeby kraje,
ktore sa w najwigkszym niebezpieczenstwie, sa najbardziej zagrozone
niewyplacalnoscig, mogly otrzymac $rodki finansowe, zeby dac¢ sobie rade z
zadtuzeniem. Potrzebna jest zatem nie jedna polityka, ale caly zestaw akcji
rzadow nie tylko w krajach rozwijajacych sig, ale tez w krajach w Europie i w
Ameryce Péinocnej. Przede wszystkim rzady powinny utrzymac¢ obecny poziom
wydatkéw. To jest bardzo wazne, zeby sektor prywatny miat dochod, aby moc
regulowa¢ zobowigzania. Zarazem jednak nierownowagi fiskalne powinny by¢
racjonalnie zarzadzane. Jesli rzeczywiscie sg za duze, sa problemy z
finansowaniem zobowigzan, to kwestia ta powinna by¢ regulowana poprzez
wzrost opodatkowania majatkow i zyskow. Czemu takie opodatkowanie? To jest
sedno teorii opodatkowania autorstwa Kaleckiego, wg ktorego takie podatki nie
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ograniczaja bodzcow do inwestycji. A jest bardzo wazne, zeby zachowac nalezyty
poziom inwestycji we wszystkich krajach 1 to jest drugi kierunek dziatan. Trzeci
kierunek: deficyty finansow publicznych powinny by¢ finansowane w walutach
krajowych poprzez instrumenty finansowe dtugoterminowe, o jak najdluzszym
terminie. Istotne jest, zeby stworzy¢ coraz giebsze rynki finansowe w krajach
rozwijajacych si¢. To jest wazne takze w Polsce, gdzie rynki te nie sg az tak
bardzo rozwinigte jak w Europie Zachodniej, na pewno nie tak, jak w Anglii albo
w Stanach Zjednoczonych. To jest tym bardziej wazne, ze niestety w minionym
okresie na miedzynarodowych rynkach pieni¢znych bylo za duzo zadluzenia w
walutach zagranicznych. Moge tu da¢ przyktady: rzad nigeryjski zaciggal
pozyczki poprzez emisje obligacji (Eurobond) w dolarach. Dlaczego? Bo stopa
oprocentowania pozyczek w dolarach wynosita 7%, a w walucie krajowej 13%.
Zatem dzigki temu obnizano koszty finansowania zadtuzenia. Niestety ceny ropy
naftowej spadly 1 mialo to negatywne konsekwencje dla tego typu krajow, w
dodatku spadek ten nie zostal wkalkulowany w analizach decyzji finansowych.
Czwarty kierunek dziatan dotyczy krajow rozwinigtych, bogatych. Powinny one
utrzyma¢ pomoc dla krajow najbiedniejszych, dla krajow rozwijajacych sig,
pomoc w formie doptywu walut, a nie odpiséw zadluzenia. Nie pomoze w
rozwigzaniu problemow nierownowag finansowych to, co niestety teraz coraz
czeScie] ma miejsce, na przyktad ze strony Chin, pomoc poprzez budowanie
szpitali czy stadionow. Tak, to jest rodzaj pomocy, ale to nie rozwigzuje
probleméw niedostateczne] ptynnosci finansowej, w krajach, ktorym si¢ w ten
sposob pomaga. Stadion, szpital czy szkota nie moze by¢ uzywana do sptacenia
zadluzenia w dolarach. Dlatego tez istotna jest pomoc w formie przyptywu walut
zagranicznych do krajow, ktdre tego typu pomocy najbardziej potrzebujg. W tym
roku obchodzimy 120 rocznice urodzin Michata Kaleckiego, na przyszty rok
przypada pigcdziesigta rocznica jego Smierci. Wydaje mi si¢, ze najlepiej
upamig¢tni¢ Kaleckiego stosujagc w praktyce jego teori¢ 1 rekomendacje dotyczace
polityki 1 pomocy finansowej, zwlaszcza w tych krajach, w ktorych ta polityka
przyniostaby najwieksze korzysci ekonomiczne 1 spoteczne. Dzigkuje bardzo.

Dyskusja

Beata Majecka: Dzi¢kuj¢ bardzo. Szanowni Panstwo, teraz przechodzimy do
dyskusji, krotkiej, ze wzgledu na rezimu czasowy.
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Leon Podkaminer: (Wieden). Mam garstke uwag do prezentacji profesora
Toporowskiego. Po pierwsze to pytanie, czy ten program pomocy dla krajow
rozwijajacych sig, ktory Pan zarysowat, czy on przypadkiem nie jest realizowany
np. w Zimbabwe? Kolejne pytanie dotyczy finansowania deficytow publicznych
przez long-term authorities. Wydaje mi si¢, ze to jest pewna fikcja. Zaktada si¢
bowiem, ze istnieje jaki$ rynek, np. w Senegalu czy w Kamerunie na tego typu
papiery wartosciowe i mozna je plasowac¢ na tym rynku. Jezeli jednak takiego
rynku nie ma, to pozostaje jedyna metoda, to jest drukowanie pienigdza i, prawda,
finansowanie deficytu bezposrednio gotowka. To bylaby druga uwaga. Trzecia
uwaga: ja jednak uwazam, ze ta normalizacja makroekonomiczna ma racjonalne
jadro, bo mozna zrealizowa¢ sformutowane postulaty. Jezeli za$ jaki§ kraj z
r6znych wzgledow nie jest w stanie eksportowac czegokolwiek, to jego sytuacja
nigdy si¢ nie poprawi, taki kraj zawsze pozostanie na garnuszku pomocowym.
Ostatnia uwaga: obecnie okoto 40% krajow Afryki to kraje w sytuacji
podbramkowej. Chciatem zauwazy¢, ze cata Afryka frankofonska jest w gruncie
rzeczy w rodzinie euro. Waluty tych krajow sg powigzane z dawnym frankiem
francuskim 1 w gruncie rzeczy przeszly na euro. Stad tez te kraje jak dtugo nie
maja wlasnej waluty, to tak naprawde, sa w takiej sytuacji, ze pozyczajag w euro i
muszg konkurowa¢ z Francja, z Niemcami, z Polska z kimkolwiek, w euro,
prawda? I to zabija jakakolwiek konkurencyjnosc.

Stad racjonalny jest postulat wprowadzenia wlasnej waluty suwerennej, prawda?
Jest to niezbedne, zeby mozna bylo w ogole dewaluowac 1 co§ w ten sposob
zyskiwac. ...

Beata Majecka: Dzigkuj¢ bardzo.

(NIEAUT) Grzegorz W. Kolodko: Tylko dwa pytania. Pierwsze do Pana
profesora Stawinskiego. Od lipca przez kilka miesiecy kurs ztotego wzrost z 3,70
na 4,2, potem na 3,80, dzisiaj wynosi 3,93. Pytanie podwdjne: jaka z tego jest
korzys¢ dla polskiej gospodarki? I pytanie drugie: jaki jest tego koszt dla
gospodarki, ze nie mamy euro, tylko ze kurs spekulacyjnie rusza si¢ w te 1 w tamtg
strong? Za tym stojag ruchy kapitalu spekulacyjnego, a nie jakikolwiek
dlugofalowy interes polskiej gospodarki. I pytanie do Pana Profesora
Toporowskiego: chciatlbym dobrze zrozumie¢, bo Kalecki na pewno by tak nie
stwierdzil, to znaczy, ze to jest gorzej, jesli Chiny finansujg kredytem albo
grantem szkote badz szpital niz gdyby pozyczyty w dolarach. Jak méwit profesor
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Podkaminer, w Senegalu czy w Kamerunie z pewnoscia jest lepiej, jesli buduja
szkote albo szpital finansujac to ze swoich oszczgdnosci.

Beata Majecka: Dzickuje bardzo. Zgtaszata si¢ Pani Julia Wlodarczyk, bardzo
prosze.

Julia Wlodarczyk: Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach. Dzi¢kuje Ja mam
krotkie pytanie do Pana profesora Stawinskiego w kontekscie debaty na temat
przyjecia euro w Polsce. Czy jesteSmy w stanie rozstrzygnaé, czy oslabienie
oddziatywania efektu Balassy-Samuelsona, jak 1 obnizenie zmienno$ci kursow
walutowych ma charakter strukturalny, czy moze jednak koniunkturalny? Wedlug
mnie jest to bardzo interesujgca kwestia. Dziekuje serdecznie.

Beata Majecka: Dzigkuje bardzo. I jezeli moge poprosi¢ ostatni glos.
Przepraszam Panstwa wszystkich, ktorzy jeszcze chcieliby zada¢ pytanie, ale juz
musimy konczyc.

(NIEAUT) Mezczyzna: Ja mam takie pytanie, bo tutaj odczutem takie wrazenie
keynesizmu. Ostatnio byta taka popularna ksigzka Jima Rickardsa: ,,The road to
ruin: the global elites’ secret plan for the next financial crisis”, czyli chodzito o
jakby co zrobig elity Swiatowego kapitalizmu w tym kryzysie, ktory nadchodzi, 1
on tam jakby staral si¢ wykazaé, ze wszystkie te szkoty ekonomiczne sg zle 1
dobra jest tylko szkota historyczna, czyli keynesizm krytykowal, czy
neokeynesizm, postkeynesizm, pokazujac, ze ten keynesian multiplier, czyli
mnoznik Keynesa, mnoznik inwestycyjny nie dziata, bo im wigcej pompujemy,
tym ta skuteczno$¢ tych inwestycji rzagdowych jest coraz nizsza i na przyktad z
wydanego dolara coraz mniej wraca do gospodarki, czyli to zadluzanie juz nie
dziata. To moze kto$ by na ten temat odpowiedziat.

Beata Majecka: Dzi¢ckuje bardzo. Jezeli moge poprosi¢ Panéw o odpowiedz, Pan
profesor Stawinski, bardzo proszg.

Andrzej Stawinski: Bo profesor miat duzo pytan, to pewnie musi... Grzegorz, te
zmiany kursu, o ktorych ze§ mowil, to mdj pierwszy slajd byl, ze zloty razem z
euro fluktuuje w stosunku do dolara, wigc w stosunku do euro zloty jest bardzo
stabilny, natomiast kurs euro-dolar, no to jest dzienne obroty 3 000 000 000 000
dolaréw, wiec w tych zmianach kursow jest wszystko. To, co si¢ dzieje ze
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zmianami zlotego do dolara to nie jest efekt jakich$ przyptywow spekulacyjnych
do naszej gospodarki z powrotem, tylko zloty razem z euro si¢ zmienia w
stosunku do dolara, wigc tam jest odzwierciedlone to, co si¢ dzieje na globalnym
rynku walutowym.

(NIEAUT) Grzegorz W. Kotodko: Mowitem o kursie ztotego do euro.
Andrzej Stawinski: No to ten jest stabilny.
(NIEAUT) Grzegorz W. Kotodko: ...

Andrzej Stawinski: Ale nie ma takiego kursu. No przeciez ztoty od paru miesigcy
si¢ kreci wokot 4,30 przez caly czas. Nawiasem mowigc to jest prawie taki sam
kurs, jak chciales mie¢, kurs wejsScia swego czasu, tak? Nie zmienia si¢ tak, 3,70,
Grzesiek, to bylo w 2007 roku.

(NIEAUT) Grzegorz W. Kotodko: Nie, w lipcu.
Andrzej Stawinski: Co bgdziemy si¢ spierac. Spdjrz w dane.

Andrzej Slawinski: No dobra. W kazdym razie druga rzecz... Nawet ten mo;j
drugi slajd pokazywal, ze zloty jest nieprawdopodobnie stabilny do euro, ta
zmiennos$¢ jest bardzo, bardzo mata, natomiast koszt zabezpieczenia si¢ przed
ryzykiem kursowym jest maly. Banki oferuja transakcje terminowe
zabezpieczajgce przed ryzykiem, bez marzy. Dlaczego? Bo to jest transakcja,
ktorg tatwo przeprowadzi¢, kazdy bank to moze zrobi¢, wiec jak chcesz pozyskac
klienta to oferujesz transakcj¢ terminowa nie pobierajac marzy, wigc to jest
zmienno$¢ kursu, jak juz chcesz, zebym co$ powiedziat na Twoja korzyse, to
moze by¢ problem dla matych 1 srednich firm, poniewaz jesli chcesz zawrze¢
transakcje terminow3 to jej koszt jest niski, ale musisz mie¢ zabezpieczenie, tak?
A jak jeste$ matg firmg to moze by¢ problem z zabezpieczeniem.

Beata Majecka: Bardzo dzigkuje.
Andrzej Stawinski: A, i jeszcze zaraz, Pani pytanie.

Beata Majecka: Jeszcze jedno.
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Andrzej Stawinski: Pytanie jest bardzo fajne, tak? Bo Pani pyta w gruncie rzeczy
jak dlugo si¢ utrzyma réwnowaga w gospodarce, tak? Bo jezeli transakcje na
wzrost czy na spadek kursu sg efektem oczekiwan, ze co§ w danej gospodarce si¢
stanie, poki rownowaga si¢ utrzymuje i zewngtrzna i wewngtrzna, no to nie ma
powodow do jakich$ transakcji arbitrazowych, wiec jesli chodzi... natomiast
efekt Balassy-Samuelsona od samego poczatku nie miat duzego wptywu tak
naprawde i te badania, zwtaszcza Banku Wegierskiego, to pokazuja, a Pani mowi,
ze to si¢ moze odwrdci€ tak, ze tempo wzrostu w przemysle znowu zacznie by¢
duzo szybsze niz w ustugach. Moze tak, moze nie, ale w kazdym razie nawet jak
tempo wzrostu wydajnosci w przemysle byto catkiem spore to efekt Balassy-
Samuelsona w praktyce nie mial takie znaczenia, jakie mu si¢ przypisuje...

Andrzej Stawinski: Stucham?

Andrzej Stawinski: No tak, no wigc wlasnie. No ale to byt taki fajny temat do
dyskusji, ale tutaj na tym wykresie chciatem pokazaé, ze nawet to znika, prawda?
Sama ta podstawa, bo si¢ przyjmuje ex ante, ze w sektorze tradables to ta
wydajnos$¢ na pewno szybko ros$nie. Niekoniecznie.

Beata Majecka: Bardzo przepraszam, ale musze podzickowac w tej chwili, bo
jeszcze chceieliby$my, zeby Pan profesor Toporowski miat okazje wypowiedzie¢

si¢.

Jan Toporowski: Dzigkuj¢. Pytanie pierwsze w sprawie finansowania wydatkow
rzadowych poprzez dhlugoterminowe papiery wartoSciowe. Tu niezbedna jest
aktywna polityka banku centralnego. Jesli natomiast bank centralny tego nie chce
robi¢, to Ministerstwo FinansoOw, powinno podajac dzialania, zeby zachowac
ptynnos¢. To jest skomplikowana sprawa 1 nie moge jej w petni tutaj przedstawic,
ale to dotyczy polityki. Uwazam, ze bez zmiany modelu polityki pieni¢znej nie
mozna normalizowac polityki pieni¢znej. Nie powinnismy wroci¢ to polityKi
celowania w inflacje, to jest zta polityka, to jest wtasnie ta polityka, ktora
doprowadzita do kryzysu w 2008 roku. To, co jest natomiast niezb¢dne na
dlugoterminowych rynkach finansowych to regulacja ptynnosci na tych rynkach.
To jest obowigzek, to jest cos, co albo bank centralny powinien robi¢, albo jesli
bank centralny nie moze tego robi¢, to Ministerstwo FinansOw powinno sterowac
operacjami otwartego rynku. To jest to, co robit FED wprowadzajac w okresie
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kryzysu 2008 r. recovery program. Ale tego typu dziatania sg niezbedne jako stata
dziatalno§¢ banku centralnego. Obecnie banki centralne w Stanach
Zjednoczonych 1 w Europie majg problem, z bardzo niskimi albo wrecz zerowymi
stopami procentowymi. To zarazem problem dla funduszéw emerytalnych, dla
przedsigbiorstw ubezpieczeniowych, bankow 1 in. Instytucjom tym dobrze stuza
wyzsze stopy procentowe. Z drugiej jednak strony wyzsze stopy procentowe
zwigkszaja ryzyko kryzyséw w zadtuzonych krajach rozwijajacych sie, w ktorych
za dlugo 1 sektor prywatny, 1 rzady mogly finansowa¢ swoja dziatalno$¢
pozyczkami o niskich stopach procentowych.

Beata Majecka: Czy ja moge poprosi¢ o skrocenie wypowiedzi, bo naprawde
czas nas goni. Przepraszam.

Jan Toporowski: Tak. Kraje afrykanskie potrzebujg zatem dziatan ich bankow
centralnych, ktore wspieralyby rynki obligacji rzadowych. Tego tym krajom
brakuje. Nie jest konieczna wtasna waluta, bo czy si¢ uzywa wilasnej waluty czy
innej, to nie jest az tak bardzo istotne. Co do chinskich inwestycji bezposrednich
w Afryce, to one sa korzystne, lecz nieckorzystne jest jesli na przyktad chinskie
przedsigbiorstwa ptacg za import ropy naftowej z Angoli wilasnie takimi
inwestycjami. Kraje takie jak np. Angola, ktore eksportuja ropg naftowa do Chin,
czy Etiopia, ktora do Chin eksportuje produkty rolnicze, to sg kraje zadluzone 1
potrzebuja dopltywu gotowki w dolarach. Handel z Chinami nie przynosi tych
dolaro6w 1 w tym sensie nie jest korzystny dla krajow afrykanskich.

Beata Majecka: Dzigkuje serdecznie. Mam §wiadomo$¢, ze zawsze zoStaje
niedosyt po tego typu dyskusji, ale naprawde¢ musimy konczy¢. Bardzo serdecznie
Panom dzigkuje, bardzo dzigkuj¢ Panstwu.

Cze$é I1—- PREZENTACJA WYNIKOW OBRAD SESJI PANELOWYCH

Elzbieta Maczynska: Teraz przechodzimy do drugiej cze¢sci naszego
podsumowania konferencji i zapraszam Panow profesorow: Pana Mariana
Goryni¢ 1 Pana Bogustawa Fiedora do prowadzenia cze$ci podsumowujace;.
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Bogustaw Fiedor: W kolejnosci, jaka tutaj jest zaproponowana. Prosze Panstwa,
chcialbym przypomnie¢, ze mieli§my w ramach czterech naszych blokéw
tematycznych po trzy sesje panelowe, czyli w sumie dwanascie paneli. Te panele
byly prowadzone przez dwunastu chyba niestety Pandéw profesoréw wylacznie.
Chociaz nie, przepraszam, mieli§my chyba dwie lub trzy Panie profesor, ktore
prowadzity. Chcieliby$my teraz dokona¢ krétkiego podsumowania, a z tego, co
wiem od prowadzacych i uczestnikow, bo sam moglem tylko w trzech
uczestniczy¢ panelach, byly to bardzo frapujace, zywe dyskusje, uczestnicy
wychodzili z takim duzym uczuciem satysfakcji. Ja mam nadzieje, ze
moderatorzy podzielaja t¢ opini¢. Panowie, czas to jest jedyne dobro w calym
wszech§wiecie, ktore nie ma bliskiego substytutu, w zwigzku z tym tez Wam
wyznaczamy krotki czas na podsumowanie, na kazdy panel, niezaleznie od tego,
czy bedziecie mowili pojedynczo czy dwie osoby beda zabieraly glos,
maksymalnie trzy-cztery minuty. Wigcej czasu po prostu nie mamy, a nie chcemy
rozdawac tego, czym nie dysponujemy. Bardzo prosze, Panie profesorze, po kolei,
tak jak Panstwo...

Jerzy Wilkin: Prosz¢ Panstwa, mialem przyjemno$¢ moderowaé razem z
profesorem S. Krajewskim panel nr 3, ktorego tytut brzmi: ,Przeksztatcanie
systemowych i regulacyjnych ram polskiej gospodarki. Gdzie jesteSmy?”” Takie
pytanie bylo zadane panelistom. Zaczne od tego, ze w trakcie dyskusji zwrécono
uwagge, a przed chwilg uczynit to Pan doktor Jakubowicz, ze przydalby si¢ panel
poswiecony ocenie transformacji postsocjalistycznej. Po tych trzydziestu latach
transformacji warto bytoby w sposéb doglebny pochyli¢ nad tg sprawg i dokonaé
oceny. CzeSciowo w tych panelach pojawiata si¢ taka ocena, ale tylko
szczatkowa. Prosz¢ Panstwa, dlaczego taka ocena i refleksja nad tym zjawiskiem
jest wskazana? Trzeba odpowiedzie¢ na pytanie: gdzie jesteSmy — czy
transformacja jest juz zakonczona? Okazuje sig, ze ona ma kolejne swoje zakrety,
etapy i zawirowania. Na naszym panelu mig¢dzy innymi zaproponowatem, zeby
rozpatrywac ostatnie trzy-cztery lata jako taki szczegdlny etap, ktory nazwatem
etapem transformacji regresywnej. Dlaczego? Dlatego, ze pogarszaja si¢ pewne
elementy instytucjonalne systemu, w ktorym funkcjonujemy. Chodzi tutaj o to, ze
nastgpuje wyrazna erozja fundamentow dotychczasowej transformacji. Na to
zwracato uwage kilku dyskutantow 1 analitykéw systemu wspotczesnego
polskiego kapitalizmu. Jak zwrocit uwage zwlaszcza Pan profesor Baltowski,
jeden z uczestnikow panelu, zmierzamy w kierunku kapitalizmu panstwowego z
domieszka typowego kapitalizmu politycznego, no i nie wiadomo, czy to nie
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pojdzie w kierunku kapitalizmu oligarchicznego z dominacjg oligarchii
panstwowej. Kolejna sprawa to jest to, jakie mamy elementy stabilizujagce, bo
mowilismy o ramach regulacyjnych gospodarki i panstwa. Niewatpliwie bardzo
waznym elementem stabilizujacym okazato si¢ cztonkostwo w Unii Europejskiej
1 te elementy instytucjonalne, ktére wkomponowalis§my w nasz system dzieki
cztonkostwu w Unii Europejskiej. Pani profesor Zutawska zwrocita tez uwage na
to zjawisko path dependence, zaleznosci drogi czy zaleznosci od trajektorii
rozwoju — to jest tez element stabilizujagcy pewne sktadniki instytucjonalne
polskiego kapitalizmu 1 polskiej gospodarki. Kolejny temat, to jest stabo$¢
panstwa. Panstwo si¢ rozrasta w Polsce, w sensie jego kompetencji i wptywu na
rézne sprawy gospodarki. W systemie gospodarki rynkowej panstwo musi by¢
mocnym panstwem, zeby takze dobrze funkcjonowal rynek, tylko ze u nas
zauwazalna jest dominacja doraznych intereséw politycznych, w dodatku
nastepuje destabilizowanie pewnych waznych elementdéw instytucjonalnych, jak
np. systemu sgdownictwa. Pojawia si¢ cos takiego jak ,,magma instytucjonalna”,
ktéra generuje bardzo wysokie koszty transakcyjne, ale te koszty beda dopiero
widoczne w pelni w nast¢gpnych latach. Mamy takze do czynienia z pewnag
staboscig fundamentow instytucjonalnych, ktore sg infrastrukturag nowoczesnego
rozwoju, to jest: edukacja, sektor badan i rozwoju, stuzba zdrowia, a takze jako$¢
rzadzenia, ktora wedlug wszelkich standardow pogarsza si¢, 1 to wyraznie. Prosz¢
Panstwa, pojawit si¢ temat, zdawaloby si¢, klasyczny w ekonomii: czy rynek
dobrze alokuje zasoby? Na naszym panelu trwata dyskusja na ten temat, w
zasadzie byliSmy zgodni, ze pewne zasoby alokuje dobrze, ale wiele zasobow, w
tym bardzo waznych dla rozwoju, alokuje nie zawsze dobrze, trzeba go uzupetnic
innymi mechanizmami. Nie méwi¢ o dobrach publicznych, oczywiscie, ktorych
rynek nie alokuje 1 wiadomo, ze to podlega innym mechanizmom. I na koniec,
prosze Panstwa, problem symbiozy panstwa i rynku. OczywiScie ona jest
potrzebna, to nie jest tak, ze rynek albo panstwo. | jedno i drugie jest potrzebne,
to jest koniecznos¢, a nie konflikt, chociaz czasami miedzy nimi pojawiajg si¢
sfery konfliktu. DIla dobrze dzialajacego rynku potrzebne jest mocne panstwo,
silne panstwo, ale nie moze to by¢ panstwo takie, o ktorym moéwitem — panstwo
wszechogarniajace, panstwo ekspansywne, panstwo rozdajace benefity i tak dale;j,
1 tak dalej. I ostatni punkt, ktory byt przedmiotem naszej dyskusji, to jest
rozmaito$¢ rozwigzan instytucjonalnych, czyli to, ze gospodarka i spoteczenstwo
potrzebuja réznych mechanizméw regulacyjnych, nie tylko takich jak panstwo,
czy rynek. Potrzebne sa jeszcze inne mechanizmy, na przyklad sfera
spoleczenstwa obywatelskiego, ten trzeci filar demokratycznego panstwa, w tym
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samorzadno$¢ 1 tak dalej. Wytwarzaja one swoje mechanizmy regulacyjne, ktore
sa wazne 1 efektywne, 1 to dodatkowo zwigksza podmiotowos$¢ spoteczenstwa 1
spoteczng inkluzj¢. Dzigkuje bardzo.

Bogustaw Fiedor: Bardzo dzi¢kuj¢, Panie profesorze, wspaniale Pan to zrobit, a
mam nadziej¢, ze inni zrobig to roOwnie dobrze, ale prosimy o przestrzeganie
dyscypliny czasowej.

Marek Rocki: Sprawozdanie z posiedzenia zwigzanego z panelem ,,Edukacja w
warunkach czwartej rewolucji przemystowe]” zaczn¢ od nawigzania do
wypowiedzi Pana profesora Stawinskiego, ktory w ktorym$ momencie mowit o
zrodtach sukcesu polskiej transformacji. W czasie naszej sesji padlo takie
stwierdzenie: ,,Ten sukces jest dzigki polskim ekonomistom ksztalconym tutaj”,
w zwigzku z tym na tym tle mozna powiedzie¢, ze stan polskiej edukacji
ekonomicznej jest dobry i epatowanie wynikami z rankingu szanghajskiego jest
niestuszne. Uczestnicy panelu, jak 1 dyskutanci z sali zgodnie stwierdzali, ze
nauczanie ekonomii powinno zaczyna¢ si¢ jak najwczesniej, przy czym dobrze
by byto, zeby zagadnienia zwigzane z ekonomig, z gospodarka, pojawialy sie w
réznych przedmiotach, jak matematyka, historia, geografia, jezyk polski. Ja
osobiscie wspominatem tutaj o dorobku profesora Janusza Beksiaka, ktory pisat
o watkach ekonomicznych u Korczaka. ,,Bankructwo matego Dzeka”, ,Krol
Macius$ Pierwszy” to przeciez byty ksigzki uczace ekonomii, tylko ze jakos tak
si¢ stato, ze nikt tego nie kontynuuje. Podkreslano w toku dyskusji, ze celem
powinno by¢ ksztalcenie ekonomiczne, a nie ksztatcenie ekonomistow, dlatego ze
grono ekonomistow uczonych ekonomicznych jakies$ jest, tylko ze chodzi o to,
zeby spoteczenstwo wiedziato wiecej, w zwigzku z tym wlasnie wskazywano, ze
ksztalcenie w tym zakresie powinno by¢ prowadzone nie tyle dla potrzeb
gospodarki, ile dla potrzeb spoteczenstwa. W tym zakresie istotne jest tez
przekazywanie wiedzy ekonomiczne] specjalistom, ktorzy wykonuja inne
zawody, na przyktad sedziom 1 prokuratorom. Zwrocono uwage na konieczno$¢
wspotpracy uczelni wyzszych z praktyka gospodarczg 1 w tym kontekscie brak na
interakcji uczelni z sektorowymi radami do spraw kompetencji. Wskazano tez, ze
kompetencje migkkie nie sg alternatywa czy substytutem do ksztatcenia
ekonomicznego tak w ogole, tylko one sg dodatkiem warto$ciowym, a nie celem
edukacji. Postulowano tez opracowanie przewodnika czy po prostu ksigzki,
wydanej by¢ moze pod auspicjami PTE, ale w mojej opinii przy wspdlpracy z
Polska Komisjg Akredytacyjng ksigzki podsumowujace 1 dobre praktyki w
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zakresie ksztalcenia ekonomicznego. Przedmiotem dyskusji byl tez system
studidéw dwustopniowych, czy jest dobry czy zty. Wnioskdéw jednoznacznych nie
wyciagnelis$my, ale wskazali$my na usterki metody naprawy tych wtasnie usterek.
Dzi¢kuje bardzo.

Bogustaw Fiedor: Bardzo dzigkuj¢, Prosze, Pan profesor Hardt.

Lukasz Hardt: Bardzo dzigkuje. Miatem przyjemno$¢ wspdlnie z Panem
profesorem Flejterskim moderowaé panel, ktory mozna by nazwaé panelem
metackonomicznym, panel piaty ,,Nauki ekonomiczne, $cislte, spoleczne czy
humanistyczne”. Ten panel w skrocie dotyczyt filozoficznej i metodologicznej
refleksji nad teorig ekonomii. Zagadnienia, ktore podnoszone byly podczas tej
dyskusji, dotyczyly chociazby tego, czy 1 na ile mozliwa jest i ekonomia, ale tez
polityka gospodarcza wolna od sagdoéw wartosciujacych i rowniez od pewnych
naszych aksjologicznych lub, uzyje innego stowa, ideologicznych przedsadow.
Wigkszo$¢ panelistow zgodzita si¢ co do tego, ze jesli chodzi o te zalozenia
aksjologiczne 1 etyczne, to jednak ekonomia, ta czysta ekonomia jest wlasciwie
niemozliwa. Jest ona nasigkni¢ta tymi systemami wartosci, w ktoérych rowniez my
jako ekonomi$ci si¢ poruszamy 1 ktérych jesteSmy zwolennikami. Nastepnie
dyskutowalismy o tym, na ile takie nauki jak fizyka, biologia, powinny by¢
pewnymi wzorcami metodologicznymi dla ekonomii. Tu si¢ pojawito w dyskus;ji
bardzo wiele ciekawych gloséw, rowniez od publicznosci. Pojawily si¢ glosy
moéwigce o tym, ze by¢ moze tych wzorcoOw mogliby$my szuka¢ w chemii czy tez
w medycynie — to jest uwaga Pana profesora Kotodki, ze by¢ moze powinni$my
tam rowniez szuka¢ wzorow metodologicznych dla ekonomii, chociaz wielu z
dyskutantéw podkreslato, ze ekonomia powinna jednak mie¢ wilasne wzorce
metodologiczne. Kolejne pytanie, ktérym =zajeliSmy si¢ podczas paneluy,
dotyczyto charakteru praw ekonomicznych. To jest takie typowo metodologiczne
1 filozoficzne pytanie, na ile prawa ekonomiczne sg uniwersalne, a na ile zalezne
od kontekstu. W pewnym sensie nihil novi, boto jest pytanie, ktdére wraca w
ckonomii co pewien czas. Znowu zgodziliSmy si¢ co do tego, ze cho¢ nie ma
uniwersalnych praw w ekonomii, to jednak sg prawa, ktére maja dosy¢ duzy,
chociaz tu mieliSmy dyskusje 1 tez pewne polemiki, zakres stosowalno$ci. Wielu
panelistow mowito o tym, ze dla ekonomii bardzo wazny jest kontakt z innymi
naukami, ze kontekst jest bardzo istotny, i tu si¢ pojawil bardzo interesujacy glos
w dyskusji, ze skoro my mowimy, ze kontekst jest tak bardzo istotny, ze skoro
my moéwimy, ze te wartosci, aksjologie 1 ideologie sg tak bardzo istotne, to
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dlaczego nie uczymy o tym studentéw, dlaczego nie uczymy studentow o tym
kontekscie? Pojawily glosy mowiace o problemie edukacji ekonomicznej, gltosy
podkreslajace problem zwigzany z tym, ze zanikajg kursy z metodologii
ekonomii, ze zanikaja kursy z historii mysli ekonomicznej, czy zanikajg kursy z
historii gospodarczej. M0j czas chyba si¢ juz konczy, dzigkuje bardzo.

Bogustaw Fiedor: Dzigkuj¢ bardzo, Panie profesorze. Pan profesor Czyzewski.

Andrzej Czyzewski: Dzigkuje. MieliSmy przyjemno$¢ prowadzi¢ z Panem
profesorem M. Brzezinskim panel szosty. W tej czesci, ktorej bylem
moderatorem, wypowiedzialo si¢ pieciu panelistow. Byla bardzo szeroka i
ciekawa dyskusja.

Bogustaw Fiedor: Prosze przypomniec¢ tytul panelu.

Andrzej Czyzewski: Tytul panelu to ,,Ekonomia rolna: rolnictwo, obszary
wiejskie i gospodarka zywnoS$ciowa, agrobiznes”. Drugg cze$¢ dyskusji w
panelu za chwile kolega profesor, partner przedstawi. W tej czesci, ktorg ja
moderowalem, byly podnoszone i1 bardzo zywo dyskutowane nastepujace
problemy: po pierwsze, miejsce ekonomii rolnictwa w teorii ekonomii, teorii
heterodoksyjnej, wykorzystujacej, czy wspomagajacej teorie ekonomii
instytucjonalnej czy neoinstytucjonalnej czy tez teori¢ wyboru publicznego.
Nastepnie przeszlismy od ogdlnych do bardziej szczegotowych kwestii.
ZaczeliSmy od prezentacji probleméw ekonomii rolnej jako subdyscypliny
ekonomii w odniesieniu do kwestii agrarnej czy wspotczesnej kwestii wiejskiej,
genezy dysparytetu dochodow rolniczych 1 dyskursu, czy dysparytet
ekonomiczno-spoteczny rolnictwa 1 wsi w warunkach rynkowych jest
uniwersalng prawidtowos$cig procesu wspolczesnego gospodarowania, czy tez
osobliwg jego przypadioscia wynikajaca z, powiedzmy, braku ptynnosci,
czynnika ziemi czyli jej nieprzeptywalnosci w systemie przeplywow
mi¢dzygaleziowych. PodniesliSmy takze problem luki dochodowej w
gospodarstwach w kontekscie roli budzetoéw rolnych, sposobdw jej niwelacji i
potrzeby interwencji panstwa. W tym obszarze dyskusja dotyczyta wspolnej
polityki rolnej, kierunkow jej modernizacji i tego, od czego odchodzimy, do czego
powinnismy dazy¢. Jesli idzie o inne dyskutowane kwestie to przede wszystkim
warto$ci dodane wspoélnej polityki rolnej, dlaczego wymaga ona modernizacji, jak
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1 stosowania proinwestycyjnych instrumentow, co determinuje aktywno$¢
podmiotéw w pozyskiwaniu srodkéw unijnych.

Bogustaw Fiedor: Czy mozemy prosi¢ o zwiezlo$¢, bo jeszcze profesor
Brzezinski, rozumiem?

Andrzej Czyzewski: Juz, ostatnie zdanie. Dyskusja poswigcona byla tez
zielonym projektom i projektom partnerstwa publiczno-prawnego w agrobiznesie
jako mozliwo$ci nowej aktywnosci gospodarczej. Dzigkuje.

Bogustaw Fiedor: Bardzo prosze, Pan profesor Brzezinski jako moderator w tym
samym panelu.

Michal Brzezinski: Dzigkuje. Ta pozostala czes¢ panelu dotyczyla demografii,
nierownosci rynku pracy 1 dobrobytu spotecznego tych kwestii i tak bardzo krotko
ja moze powiem, ze jezeli chodzi o nierdbwnosci ekonomiczne to ustaliliSmy
wlasciwie, Ze nic nie wiemy — nie wiemy przede wszystkim, jakie sg fakty, jakie
one s3 w Polsce. Niektore badania pokazuja, ze sg bliskie tym, ktore sg w krajach
najbardziej rownych w Europie, jak Dania, a z kolei sg wiarygodne badania, ktore
pokazuja, ze s3 najwigksze w Europie, tak ze mozna powiedzie¢, ze tutaj jako
srodowisko ekonomistow, ale takze panstwo, rzad 1 zasoby tego panstwa nas poki
co zawodza, bo nie wiemy nawet, jakie sg fakty co do tego, jak duze s3
nieroOwno$ci majatkowe, dochodowe w Polsce, no 1 to jest sytuacja, ktéra si¢
domaga zmiany jak sadze, jest dosy¢ niezno$na. Podobnie kwestia, ktérg
podniesliSmy w tej debacie, to kwestia progresywnos$ci systemu podatkowego.
Wydaje si¢, aczkolwiek tu badania tez sa szczatkowe 1 to tez jest duzy problem
dla stanu wiedzy w Polsce, Ze ten system podatkowy tgcznie podatki bezposrednie
1 posrednie sg raczej regresywne, co nas bardzo odrdznia od krajow, do ktorych
aspirujemy, do krajow bogatych i ze to jest tez sytuacja, ktorej si¢ w dlugim
okresie nie da utrzymac, ale nie jesteSmy pewni, czy tak w istocie jest. Zbyt mato
zasobow 1 panstwo 1 rzad 1 my jako ekonomisci poswigciliSmy na badanie tej
kwestii 1 to jest, jak sadze, cos, co powinnismy zmieni¢. No i podniesiona zostata
tez kwestia rynku pracy 1 probleméw tego rynku pracy. Padaly glosy, ze caty
okres transformacji takze do obecnego momentu to okres, w ktorym jednak
dawalis$my jako panstwo preferencje pracodawcom w stosunku do pracownikow,
1 pod wzgledami podatkowymi 1pod wzgledem sily negocjacyjnej i pod
wzgledem stabosci zwiazkow zawodowych. Byly takze podniesione kwestie
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dotyczace glownych probleméw rynku pracy zwigzanych z relatywnie niska
aktywno$cig zawodowa, ktéra ros$nie, ale wcigz jest niezadowalajaca 1 padatly
postulaty, by zastanowi¢ si¢ nad instytucjonalnymi rozwigzaniami, ktére mogag
dostarczy¢ odpowiednich dobr publicznych, aby osoby mieszkajagce w mniej
zurbanizowanych rejonach, posiadajace wigcej dzieci zwickszyly te aktywnos$¢
zawodowa. Dziekuje.

Bogustaw Fiedor: Dzigkuje bardzo. Pan profesor Owsiak, rozumiem, we
wlasnym imieniu i w imieniu Pani profesor Lubinskie;j?

Stanistaw Owsiak: Tak jest. Nazwa panelu: ,Finanse publiczne 1 system
podatkowy”. Ja wymienig, prosz¢ Panstwa, jaki byl sktad panelu, ze wzgledu na
ograniczenia czasowe poming tytuly i stanowiska. Pawet Dziekanski, Marcin
Gorazda — tutaj zrobi¢ wyjatek — profesor prawa i doradca podatkowy, wigc
bardzo akuratny, jesli chodzi o sktad tego modelu, Hanna Kuzinska, Anna
Mozdzierz, Marta Postuta 1 Przemystaw Wtodarczyk. Prosze Panstwa, temat jest
byt bardzo szeroko zakrojony — finanse publiczne, to gdzieniegdzie 50% PKB w
zalezno$ci od kraju 1 takze okresu, ale zwrocono, prosze Panstwa, uwage na to, ze
finanse publiczne, to jest truizm, ale trzeba powiedzie¢, ze finanse publiczne sg
narzgdziem, narzedziem polityki gospodarczej, spotecznej, panstwa 1 Ze nie majg
celow autonomicznych. Jest o tyle moze istotne, ze niekiedy, takze w literaturze
naukowej, finansom publicznym stawia si¢ pewne cele autonomiczne, wtasnie
ponad tymi funkcjami uzytecznymi. Na przyktad kryterium réwnowagi
budzetowej nie moze by¢ traktowane jako kryterium absolutne w kazdym czasie
1 w kazdym kraju. Zostaty sformutowane dwa pytania, postawione uczestnikom
panelu jeszcze przed Kongresem. Pierwsze - dotyczyto bezpieczenstwa finanséw
publicznych i warunkéw rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski, i drugie
pytanie —czy i jakie zmiany s konieczne w polskim systemie podatkowym, ktory
jest pod obstrzatem krytyki nieustannej z réznych pozycji, z r6znych punktow
widzenia. Wracajac do bezpieczenstwa: wyrazano poglad, ze przynalezno$¢
Polski do Unii Europejskiej stabilizuje finanse publiczne, sprzyja ich
bezpieczenstwu poprzez rdzne rozwigzania instytucjonalne typu sredniookresowy
cel budzetowy czy stabilizujgc reguta wydatkowa. Jednakze w tym ostatnim
kontekscie podniesiono kwestie, ze jednak niektére kraje, w tym Polska, probuja
obchodzi¢ te¢ regute wydatkowa, co moze zagraza¢ bezpieczenstwu finansow
publicznych, to po pierwsze, a po drugie, ze moze sprzyja¢c wypychaniu
wydatkow inwestycyjnych (majatkowych) przez wydatki biezace. Zatem jesli
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chodzi o podniesiong réwniez przez Pana profesora Jerzego Wilkina kwestie
alokacji srodkéw, tym razem publicznych, to dyskusji zwracano uwage, co nie
jest odkrywcze, ale wazne w naszym Panelu, ze konieczna jest realokacja
srodkow publicznych, i to znaczna, wyrazna, w kierunku wydatkéw na zdrowie,
badania, rozwdj 1 bezpieczenstwo energetyczne, wydatki inwestycyjne zwigzane
z dekarbonizacja gospodarki, jak to si¢ okresla. Tyle o finansach publicznych.
Jesli chodzi, prosze Panstwa, o system podatkowy: wigc tutaj zwracano uwage na
jakos$¢ tworzenia prawa podatkowego, ktéra zdaniem dyskutantow jest nie do
przyjecia, gdy chodzi o ostatnie praktyki 1 uchwalanie 1 wprowadzanie nowych
podatkéw w trakceie roku fiskalnego, w pospiechu. To sg bardzo zte praktyki, ktore
podwazaja zaufanie podatnika do panstwa. Ciekawy byt poglad jednego z
dyskutantéw, ze obserwowali§my w latach dziewiecdziesiatych wzrost opresji ze
strony aparatu skarbowego wobec podatnikow, pdzniej nastgpito pewne
zlagodzenie, ale z w ostatnich dwoch, trzech latach znowu ta opresja wzrasta, co
moze by¢ niekorzystne dla samego budzetu 1 wplywow podatkowych, poniewaz
przedsigbiorcy mogg po prostu ucieka¢ z Polski 1lokowa¢ dziatalnosé
gospodarcza gdzie indziej. W naszym kraju wystepuje wciagz niska swiadomos¢
podatkowa, w sensie tym, ze za mato robimy wspdlnie na temat postrzegania
zaleznosci pomigdzy podatkami a wydatkami, co mogloby sprzyja¢ ograniczeniu
szarej strefy. No 1 najwazniejsza rzecz: krytyce poddana zostata obecna struktura
systemu podatkowego w Polsce, w ktorej Polska jest wedhug tych wypowiedzi
drugim krajem w Unii Europejskiej, gdzie jest najwyzszy udziat podatkow
posrednich, i udziat ten ciagle wzrastat. Oczywiscie tutaj zmiana jakas$ radykalna
bedzie trudna, ale ten trend powinien by¢ odwrocony. Dlaczego, a no dlatego
mig¢dzy innymi, ze zwigzane to jest §cisle z kwestig sprawiedliwos$ci podatkowe;.
Podatki posrednie, niestety, sprzyjaja pogtebianiu nierownosci dochodowych, tak
ze tuta) powinniSmy zdaza¢ w kierunku rownowagi pomiedzy podatkami
posrednimi 1 bezposrednimi. Podejmowano roéwniez kwestie, musz¢ o tym
powiedzie¢, podatku katastralnego, ktory miat funkcjonowa¢ od roku 2000, a
mamy rok 2019, ale jednoczesnie zwracano uwagg, ze sprawa jest trudna, gldéwnie
w sensie politycznym. Wprowadzenie podatku katastralnego wymagatoby
radykalnej przebudowy calego systemu podatkowego, co oddala, niestety,
perspektywe jego wprowadzenia. Podzielone byty glosy odnos$nie do zmian w
opodatkowaniu rolnictwa, o czym byla wczesniej mowa. Bardzo dzigkuje, Panie
profesorze.
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Bogustaw Fiedor: Bardzo dzigkuje. Bardzo prosimy Pana profesora Orczyka
roOwniez w imieniu Pana profesora Battowskiego.

Jozef Orczyk: Prosze¢ Panstwa, wlasnie zaprezentuje wyniki panelu, ktory nosit
temat ,,Ekonomiczna analiza prawa: kwestie instytucjonalne, Unia Europejska i
strefa euro”. Zamierzeniem organizatoroOw bylo, czy moderatorow raczej, byto,
zebysmy si¢ skoncentrowali nad kwestiami instytucjonalnymi, to znaczy chodzito
nam o to, jak wyglada dtugoterminowe ksztattowanie proceséw prawa i na tym
tle organizacji, ktore oczywiscie biezaco wptywaja na takie czy inne rozwigzania
potem wiasnie instytucjonalne. Chodzito o to, czy ksztattujemy jakas taka wizje
instytucjonalnego rozwoju naszego kraju czy nie, tymczasem sktad panelu byt
taki, prosz¢ Panstwa, ze prezentowane byty trzy osrodki: trzy osoby z Warszawy,
dwie osoby z Poznania i dwie osoby z Wroctawia. To chce powiedzie¢, nie wiem,
czy zacigzylo na wynikach dyskusji czy prezentacji, w kazdym razie dyskusja
byta bardzo ozywiona, niestety czas na nig byt bardzo krotki 1 skoncentrowata sie,
jak mozna byto zresztg tego oczekiwac, na problemach biezacych. Szczegolnie
duza dyskusje wywotlata oczywiscie kwestia euro 1 przystapienia do tej strefy czy
nie, to jest jasne, natomiast te problemy dlugoterminowe, ktore zesmy zamierzali
wlasnie postawi¢ jako pewna wizj¢ rozwoju nie spotkaly si¢ moze z tak biezacym
uznaniem. Ja chcialbym w ogole powiedzie¢, porownuje¢ wypowiedzi Pana
profesora Wilkina 1 innych wczesniejszych tutaj moderatorow, to podobne
problemy rowniez wystepowaty i u nas, to znaczy kwestia takiego wlasnie
biezacego organizacyjnego wptywu na rozwigzania instytucjonalne, a nie wtasnie
pewne] wizji instytucjonalnej, ktéra ksztaltuje biezagce rozwigzania
organizacyjne, czyli odwrdcenie zupetnie jak gdyby tej proporcji, ktorg zesSmy na
poczatku chcieli jak gdyby wychwyci¢, ale to tez wynikalo wiasnie z pewnego
zaangazowania tych osob, ktore prezentowaly problemy badawcze, bo
prezentowaly te osoby glownie swoje dokonania badawcze, swoje ustalenia w
stosunku do tych pewnych ram instytucjonalnych, i tutaj na szczegodlne
podkreslenie zastuguje to, ze tez wilasnie wskazywano na potrzebe takiego
bardziej dlugoterminowego traktowania na aspekty moralne, na aspekty
innowacyjne. Natomiast novum, takie ciekawe to bylo, ze zwrdcono tez uwage na
pojawianie si¢ takich pewnych koniecznos$ci formutowania dlugoterminowych
kryteridw warto$ciowych, tych, o ktorych méwiono zresztg tutaj na poczatku,
profesor Hausner 1 inni, ktore by pozwalaly a przyktad osadzi¢ pewng dziatalnos¢,
ktora trudno jest kosztowo czy inaczej w tej chwili wymierzy¢ jako podstawe o
decyzji, a wigc zasade proporcjonalnosci czy inne pewne takie zasady, ktore
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biezaco trzeba wprowadza¢ w zwigzku z wprowadzaniem nowych technik, gdzie
nic mamy jeszcze dopracowanych pewnych kryteriow takich ekonomicznych,
ktore by tutaj pozwalaly jednoznacznie podejmowac decyzje. To tyle, dzigkuje
bardzo.

Bogustaw Fiedor: Bardzo dzickuj¢ Panu profesorowi, bardzo dzigkuje
wszystkim Panom profesorom moderatorom za znakomite 1 zwi¢zle
przedstawienie tresci czy przebiegu poszczegolnych paneli.

Bogustaw Fiedor: Z tej prezentacji mozemy wnioskowac, ze wszystkie panele
byly znakomite, interesujgce 1 szkoda, ze nie mamy zdolnosci do przynajmnie;j
bilokacji 1 mogliSmy uczestniczy¢ tylko w trzech maksymalnie panelach.
Dzi¢kuje bardzo. Prosimy nastgpnych moderatorow.

Marian Gorynia: Proszg Panstwa, poprosze teraz te osoby, ktore moderowaly
pozostate panele. Bardzo prosze.

Marian Gorynia: Prosze¢ Panstwa, przyjeliSmy takie zatozenie, Ze reprezentacja
paneli moze by¢ jednoosobowa, moze by¢ dwuosobowa, to zalezy od
moderatoréw. Prosze Panstwa, mysle, ze mozemy startowac. Prosze bardzo, Pani
profesor Matgorzata Zaleska.

Malgorzata Zaleska: Bardzo dzigkuje, Panie profesorze. Ja razem z Panem
profesorem Stanistawem Kasiewiczem miatam przyjemnos$¢ poprowadzi¢ panel
pod tytutem ,,Ekonomiczna analiza prawa, perspektywa sektora finansowego”.
Uczestnikami panelu byli Panowie profesorowie: Jan Bednarczyk, lIreneusz
Dabrowski, Pawel Marszalek, Jan Krzysztof Solarz i Marek Szczepanski. W
trakcie panelu wyznaczyliSmy sobie trzy obszary do dyskusji: po pierwsze,
zastanawialiSmy si¢, co to znaczy optymalny zakres regulowania sektora
finansowego ze szczegdlnym uwzglednieniem tego, jakie kryteria powinny byc¢
brane pod uwage okreslajac regulacje, proces ich stanowienia 1 pdzZniej
stosowania; po drugie, zastanawialiémy si¢ nad pozagdanym kierunkiem zmian
podstaw prawnych funkcjonowania instytucji sieci bezpieczenstwa finansowego
1 tutaj juz moge powiedzie¢, ze uwaga panelistow skupila si¢ przede wszystkim
na funkcjonowaniu banku centralnego; 1 po trzecie, zastanawialiSmy si¢, jakie sg
konieczne zmiany w zakresie regulacji ostroznosciowych 1 przepiséw prawnych,
ktore maja chroni¢ klientow na rynku finansowym. I teraz pozwolicie Panstwo,
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ze krotko przejde do najwazniejszych wnioskow, jakie udato si¢ ustali¢ w trakcie
tego panelu: odnoszac si¢ do pierwszego zagadnienia, czyli optymalnego
poziomu regulowania sektora finansowego, uczestnicy zgodzili si¢, ze tutaj toczy
si¢ pewna teoria gier, ze kazdy probuje patrze¢ ze swojej perspektywy - inaczej
patrza na to regulatorzy, inaczej patrzg na to klienci, ale wszyscy panelisci
zgodzili si¢, ze w krotkim terminie sg to sprzeczne cele, natomiast w dtugiej
perspektywie te cele sg zbiezne. Jakie kryteria powinny towarzyszy¢ procesowi
tworzenia, a poOzniej stosowania prawa? Przede wszystkim kryterium
elastycznos$ci 1 dostosowywania si¢ do wspdtczesnych uwarunkowan 1 po drugie,
patrzenie z punktu widzenia klienta. Padt tutaj jeden konkretny postulat, a
mianowicie 1z potrzebne jest powotanie niezaleznej instytucji oceniajgcej skutki
wprowadzanych regulacji. Podkreslono, Zze o ile samostanowienie prawa,
stosowanie tego prawa wzbudzaja mniejsze badz wigksze wyzwania, to na pewno
najwickszym problemem jest ocena skutkow tych regulacji. Przechodzac do
drugiej grupy wnioskoéw, odniesionej do sieci bezpieczenstwa finansowego,
wczesniej juz stwierdzitam, ze w zasadzie dyskutanci skupili swojg uwage na
kwestiach zwigzanych z bankiem centralnym. Tutaj w zasadzie wszyscy zgodzili
si¢, ze banki centralne maja juz bardzo wiele dotychczasowych zadan, a zatem
nie powinno rozszerzac si¢ zakresu dziatalnosci bankéw centralnych. I, co warto
podkresli¢, panelisci stwierdzili, ze banki centralne nie powinny miec
bezposredniego wplywu na ksztaltowanie wzrostu gospodarczego. Drugim
dyskutowanym obszarem, gdzie byla rozbiezno$¢ zdan, i tutaj nie bylo zgody
wsrod panelistow, byty kwestie odniesione do celu inflacyjnego. Niektorzy z
panelistow uznali za zasadne odej$cie od ustalania sztywnego celu inflacyjnego,
niektérzy z panelistow nie zgodzili si¢ z tym postulatem. I przechodzac do
ostatniego obszaru: jakie powinny by¢ zmiany w regulacjach, panelisci wskazali
przede wszystkim na dwa obszary, ktore powinny by¢ regulowane w coraz nie
wiem, czy wiekszym stopniu, bo takie stwierdzenie nie padlo, natomiast powinien
by¢ tutaj potozony nacisk na te obszary, mianowicie w centrum uwagi powinny
si¢ znalez¢ dane, ktérymi dysponujg instytucje finansowe 1 po drugie, istnieje
konieczno$¢ nacisku na regulowanie konglomeratow finansowych, zwlaszcza
dzialajacych globalnie. Dotychczasowe regulacje, ktore zostaly wprowadzone,
paneli$ci uznali, za niewystarczajace. | ostatnie zdanie, panelisci stwierdzili, ze
same regulacje nie sg3 w stanie zapewni¢ bezpieczenstwa finansowego bez
odpowiedniej etyki na rynku finansowym oraz edukacji finansowej. Bardzo
dzigkuje, Panie profesorze.
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Marian Gorynia: Dzigkuje bardzo, Pani profesor. Pan profesor Krzysztof Jajuga.

Krzysztof Jajuga: Dzien dobry Panstwu. Panel prowadzili$my wspolnie z Panem
profesorem Markiem Ratajczakiem. Tytut jest frapujacy, odpowiedz brzmi: nie.
Ale nie skoncze w tym momencie, gdyz nasza dyskusja poszta wilasciwie
dwukierunkowo. Najpierw powiem, kto uczestniczyt w panelu: Pani profesor
Weresa i Panowie profesorowie Piotr Dominiak, Michat Brzezinski, Krzysztof
Firlej, Mirostaw Szreder i Mirostaw Sutek, a oprocz tego oczywiscie byla sesja
pytan, tamtych pytan bylo wiecej nawet niz mogto by¢ w tym czasie, ale udato
si¢ jako$ to zrobi¢. Jakie sg najwazniejsze ustalenia? Wydaje mi si¢, ze poszliSmy
w dwoch kierunkach: pierwsze stwierdzenie bylo takie, ze oczywiscie PKB stuzy
mierzeniu czegos, ale niekoniecznie tego, co bySmy pod szyldem rozwoju
spoteczno-gospodarczego rozumieli. Niedawno ukazala si¢ ta ksigzka,
tlhumaczenie raportu OECD autorstwa Stiglitza, Fitoussiego i Pani Martine
Durand, ktéra pokazuje wilasnie te meandry mierzenia rzeczy, ktore dotycza
rozwoju spoteczno-gospodarczego. Ja muszg¢ to zacytowac, bo sg takie dwa cytaty
znamienne 1 my$Smy wtasnie do tego samego wniosku doszli, co pig¢dziesiat lat
temu albo nawet wigcej Robert Kennedy, ktory stwierdzit, ze miernik PKB mierzy
cytat, krétko mowiac ,,wszystko oprocz tego, co nadaje sens naszemu zyciu” 1
jeszcze wczesniejsze stwierdzenie Kuznetsa, to juz z lat trzydziestych, ktory
postulowal, zeby miernik obejmowat tylko te dobra i ustugi, ktére stuzg poprawie
jakosci 1 podwyzszeniu standardu zycia. Byly podawane r6zne przyklady, ze
poprzez zwickszanie liczby wypadkéw samochodowych mozemy doprowadzié
do wzrostu PKB i tak dalej, i tak dalej. Kwestia zatem jest taka: czy da si¢
oddzieli¢ te elementy produktu krajowego brutto, ktoére nie sa dobre dla
spoleczenstwa. To nie jest takie proste, dlatego poki co nie ma alternatywnego
miernika, ktory by wypart PKB, ewentualnie PNB moze by¢ oczywiscie, ale to
jest podobne do PKB. | to w zasadzie byta ta gtowna dyskusja w pierwszej czesci,
a tu jeszcze musze dodacé, ze bardzo fajny glos si¢ pojawil w dyskusji z sali — Pani
profesor stwierdzita, ze to si¢ wszystko moze zmienia¢ w sytuacji, kiedy zmienia
si¢ charakter gospodarki. Jesli bedzie coraz wigcej gospodarki podziatu, sharing
economy, to niekoniecznie bedziemy by¢ moze chcieli coraz wigcej produkowac.
Wtedy wazny jest wzrost tak zwanego dobrobytu. I teraz chce przejs¢ do tej
drugiej cz¢sci, ktora dotyczyta tego dobrobytu, well-being, i sg rézne propozycje
miernikéw. Kilka z nich byto wymienionych, co mogloby nie tyle zastapi¢, tylko
uzupetni¢ PKB w znaczeniu nie wzrostu gospodarczego tylko rozwoju spoteczno-
gospodarczego, nawet bardziej spotecznego. Dwa mierniki byly przytoczone,
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pierwszy to byt Human Development Index, w ktorym sa trzy zmienne — jedna
dotyczy oczekiwanej dlugosci trwania zycia, druga expected years of schooling,
czyli wyksztalcenia, a trzecia to jest wiasnie PNB na jednego mieszkanca, czyli
cze$ciowo ujmuje roéwniez te gospodarcze aspekty. Ja pozwole jeszcze przytoczy¢
takie bardzo proste wyliczenie, ktore pokazuje, ze jesli zbadamy korelacje, ale
korelacje rang, bo wartosci bezwzglgdne HDI jest to tylko skala rangowa. Jesli
wezmiemy pod uwage wickszo$¢ krajow Swiata z pierwszej, powiedzmy,
osiemdziesigtki, to korelacja rang jest bardzo duza, bo wynosi 0,76, a jesli
odrzucimy z tego kilka krajow Bliskiego Wschodu, czyli Arabia Saudyjska,
Kuwejt, Katar, Emiraty, Bahrajn, Oman, plus jeszcze Brunei to ta korelacja jest
juz bliska 1, czyli w zasadzie mozna powiedzie¢, ze si¢ pokrywaja te dwa
rankingi. Pani profesor Weresa tez podawata przyktad Social Progress Index,
czyli taki, ktory w ogole nie obejmuje aspektow ekonomicznych i réwniez nie
obejmuje naktadow, tylko efekty, ale jak popatrzymy na ten ranking to on tez nie
jest pewnie zbytnio jakby zaskoczeniem i to chyba kazdy moglby ten ranking
stworzy¢, podac kraje, bo jest to cala Skandynawia, jest to Kanada, Australia,
Nowa Zelandia, Holandia ewentualnie 1 by¢ moze jeszcze niektore kraje Europy
Zachodniej. Jeszcze byla jedna wazna uwaga, dotyczyta tego, ze wlasciwie to, ze
PKB wynosi ile$ tam to tez niewiele znaczy, poniewaz potrzebne sg informacje o
zrdznicowaniu tego, czyli bardziej szczegotowe informacje i rowniez podobnie w
tych miernikach syntetycznych, poniewaz tam duzg role¢ odgrywa agregacja, wagi
i tak dalej, wigc ta interpretacja koncowego wyniku jest po prostu tylko w
kategoriach porzadku krajow. Wazne jest aby doj$¢ do szczegotow interpretaci,
nalezy analizowac poszczegélne kryteria z punktu widzenia policy makers. To
chyba byto wszystko. Dzi¢kuje bardzo.

Marian Gorynia: Pan profesor Piotr Pysz.

Piotr Pysz: Prosze¢ Panstwa, ja mialem przyjemno$¢ i zaszczyt prowadzié
moderacj¢ razem z Panig prezes profesor Maczynska i1 teraz w skrocie, o czym
byta mowa. Wigc na samym wstepie wlasciwie pojawil sie problem definicji
kapitalizmu. To jest trudne pojecie, wprowadzone do literatury przez Wernera
Sombarta w latach dwudziestych. Marks powiedziat: , Kapital” — kapitalizm,
Werner Sombart przedstawiciel szkoly historycznej. I Pani doktor Bokajto z
Uniwersytetu we Wroctawiu zwrocita uwagg, ze kapitalizm to nie tylko produkcja
towarow, ale takze pewne wartosci aksjologiczne. Ja mogtbym si¢ pod tym w
pelni podpisaé. Mielismy taka drastyczng wypowiedz, to znaczy budzaca zgroze
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prawie, mianowicie doktor Czech z Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach
zwrocit uwage na to, ze granicg ewolucji jest zawsze $Smier¢. Oczywiscie my
bysmy tej $mierci aktualnie ewoluujacego kapitalizmu nie chcieli, to bylaby
katastrofa zupetna, chcemy przezy¢, ale faktem jest, ze kapitalizm akumuluje
problemy. Jest szereg ekonomistow takze z szkoty ordoliberalnej, do ktorej ja si¢
czuje¢ przynalezny, jak Walter Eucken, Wilhelm Roepke i tak dalej, ktorzy
twierdza, ze kapitalizm niesie w sobie immanentng tendencj¢ do samozniszczenia
si¢, a szczegoOlnie do unicestwienia konkurencji rynkowej. Kapitalizm ma wiec
w sobie ten zarodek $mierci, mozna by powiedzie¢. Pan profesor Kleer zwrocit
uwage na przesilenia cywilizacyjne, ktore rzeczywiscie teraz przezywamy, 1 ze w
warunkach globalizacji nie panstwo narodowe, tylko pewne ponadnarodowe
formuty integracyjne beda odgrywaty istotng role¢ w zakresie opanowania
dysfunkcji 1 nierownowag w gospodarce. Profesor Kleer prezentowat poglad, ze
kapitalizm bedzie nadal istniat. Profesor Miszewski nie zgodzit si¢ z Opinig Pana
profesora Kleera, twierdzac, ze to wcale nie jest pewne, czy ten neoliberalny
kapitalizm przetrwa. Wallerstein, wiadomo, daje mu pigtnascie czy dwadziescia
lat, ale on nie jest w koncu stworcg, ktory wyznacza te daty, bo po prostu jest to
tylko pewna prognoza. My$smy nast¢pnie w bardzo ciekawym panelu jeszcze
omawiali dalsze sprawy. Pan profesor Rapacki zwrocil uwage na to, ze
kapitalizm nie powinien by¢ interpretowany jako ogo6lny system jednakowy dla
wszystkich. Badania w Europie, ktore profesor Rapacki przeprowadzit, w pigknie
wydanej ksiazce spowoduja, ze zaczniemy dostrzega¢ roznice kapitalizmu. Na
przyktad wloskiego, niemieckiego czy skandynawskiego. Tam wystepuja jednak
pewne istotne roznice. I w dyskusji z naszymi stuchaczami wyszta tez sprawa,
pewnej dominacji wizji kleski kapitalizmu, jego upadku. Ale Pani doktor
Sliwinska z UE w Poznaniu zwrdcita uwagg, Ze istnieja tez mozliwosci naprawy
tego kapitalizmu. To znaczy mozna probowa¢ aktualng i przyszla sytuacje
spoleczno-gospodarczg tak ksztattowac, zeby si¢ to nie zakonczylo katastrofy. |
taka aktywna postawa jest oczywiscie jak najbardziej wskazana. W kazdym
razie temat bardzo obszerny, wieloaspektowy 1 wcale nie taki tatwy do
podsumowania. Ja wymieni¢ moze na wszelki wypadek jeszcze jednego
paneliste: Pan profesor Pigtkowski jako uczestnik naszej dyskus;ji i stwierdzit, ze
wspolczesny kapitalizm rozprzestrzeniat si¢ na catym §wiecie, co jest oznaka
jego witalnosci. W polemice z tym pogladem kto$ z naszych dyskutantow
stwierdzil, Zze jezeli systemy gospodarcze sg jednakowe, nie ma wariancji, to
wtedy grozi upadek. Zbyt jednostronne, prawda? Ja musze powiedzieé, Zze coraz
czescie] obserwuje takie podstawowe fakty nadmiernej jednostronnosci.
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Przykladowo hotel w ktérym jesteSmy tutaj jest $wietnym produktem
kapitalizmu, ale hotel nie ma prawdziwych schodéw, tylko schody ewakuacyjne.
Czyli nie ma mozliwosci unikni¢cia windy. A gdyby pojawila si¢ jakas$ katastrofa
to mozliwos$¢ opuszczenia hotelu bytaby ograniczona. Jest to po prostu pod tym
wzgladem konstrukcja jedno funkcyjna. Elegancki ale mocno zagrozony w
przypadku katastrofy. Wiec summa summarum mozemy powiedzie¢, my
bedziemy starali si¢ ten kapitalizm ratowaé, zeby nie doszto do jego upadku. Ale
nad jego usprawnieniem musimy jeszcze mocno pracowac.

Marian Gorynia: Dzigkuje bardzo, Panie profesorze. Pan profesor Fiedor.

Bogustaw Fiedor: Nasz panel ma numer 1. Méwig¢ ,,nasz”, moéwi¢ o wspdlnym
prowadzeniu panelu z Panem profesorem Gorynig, ale poniewaz jesteSmy
gospodarzami tej czesci naszego kongresu no to postanowiliSmy wystapi¢ na
koncu, po pierwsze. Po drugie, tez chce powiedzie¢, ze w znacznym stopniu tre$¢
naszego panelu nawigzuje, czy potem to miato miejsce co prawda w czasie, nie
przed, do tresci panelu, ktorego wyniki prezentowat Pan profesor Hart w imieniu
rowniez Pana profesora Flejterskiego. Tytul naszego panelu moze brzmie¢ dla
niektérych dyskusyjnie. My$Smy tez mieli watpliwosci, dlaczego nie przemysle¢
ekonomig, tylko pomysle¢ ekonomi¢ od nowa. To bylo oczywiscie nawigzanie do
niedawno wydanej ksigzki, ktora jest takim swoistym przewodnikiem po
gtownych nurtach ekonomii heterodoksyjnej, ktora wtasnie nosi tytut ,,Pomyslec¢
ekonomi¢ od nowa”. Bardziej jeszcze radykalnym pomystem byloby nadanie
naszemu panelowi tytulu ,, Wymysle¢ ekonomi¢ od nowa”, tak? Ale pozostalismy
na tym poziomie $rednioradykalnym, czyli ,,Pomysle¢ ekonomi¢ od nowa”. Moze
ja przypomng, mieliSmy znakomitych panelistow, wszyscy panelisci byli
znakomici na wszystkich panelach i w pewnym stopniu tez miata miejsce taka
unia personalna czy wymienno$¢ os6b w stosunku do panelu prowadzonego przez
profesorow Harta i Flejterskiego, wlasnie Flejterski, Hart, Kwasnicki, Maczynska
— przepraszam, ze wymieniam bez tytutow i bez imion — Rapacki, Szreder, Wiktor
1 my, Marian Gorynia, Bogustaw Fiedor jako moderatorzy. MieliSmy cztery takie
wiodace,  powiedzmy, problemy, pytania. Pierwsze dotyczyto
wieloparadygmatowos$ci, jak méwi Marian, a jak ja wole mowié
multiparadygmatycznosci czy tez wielomodelowosci w ekonomii, 1 w sumie
dyskusja tutaj dotyczyta gtdwnie sposobu rozumienia potrzeby dystynkcji miedzy
tym, co si¢ nazywa ortodoksja i, chociaz nie jest to tozsame, jak wyszio w
dyskusji, mainstreamem w obrebie wspodiczesnej ekonomii 1 heterodoksja, ktora



35

oczywiscie jest jeszcze znacznie bardziej, ze tak powiem, nichomogeniczna jak
ekonomia giéwnego nurtu. Tutaj byly wypowiadane bardzo... moja wypowiedz
nie moze tez by¢ bardzo konkluzywna, moze mniej w odroznieniu od kolegdw,
ktorzy wezesniej wykonywali podsumowania, bo mieliSmy ogromne bogactwo,
ze tak powiem, interpretacji, wnioskéw, tak ze nie jestem w stanie tutaj by¢ taki
bardzo konkluzywny, bo tych wnioskow bylo zbyt duzo. Nastepne pytanie byto
bardzo tez, wydaje nam si¢, ciekawe, mianowicie dotyczyto pytania o to, czy
mozna zidentyfikowaé co$, co mozemy nazwac rdzeniem analizy ekonomicznej,
ale w odniesieniu nie tylko do ekonomii, ale rowniez w odniesieniu do innych
dyscyplin ekonomicznych. Tu jest oczywiscie problem klasyfikacji, mySmy w
zasadzie nawigzywali do tej wczesniej obowigzujace] w Polsce czy wedtug
niektorych klasyfikacji miedzynarodowych jak JEL czy inne klasyfikacje
dyscyplin ekonomicznych, i tutaj raczej byt pewien konsensus, mianowicie ze
mozna takie elementy wspolne tego rdzenia zidentyfikowaé jako takich trzech
hastach, mianowicie efektywnos$¢, maksymalizacja 1 rdwnowaga, ale bardzo
podkreslano w zwigzku z tym rozroznieniem mig¢dzy innymi heterodoksji i
ortodoksji 1 réwniez dystynkcji ekonomia pozytywna versus ekonomia
normatywna, ze te trzy fundamentalne kategorie, ktore by¢ moze ten rdzen tworza
czy moga tworzy¢, powinny by¢ rozpatrywane, po pierwsze, w takim spoteczno-
kontekstualnym wymiarze, a po drugie, z uwzglednieniem roéwniez kryteriow,
ktére majg charakter czy to aksjologiczny, czy historyczny, czy nawet polityczny,
a o czym mowi Pan profesor Hart, a nawet ideologiczny. | trzecie pytanie
dotyczylo na tym tle problemu wspotpracy miedzy poszczegdlnymi dyscyplinami
ekonomicznymi, czyli interdyscyplinarnosci, ale rGwniez 1 wspotpracy z innymi
dziedzinami nauk, a na tym tle czegos$, co w ostatnich dwudziestu latach, a nawet
1 wezesniej, jest podnoszone, mianowicie problemu tak zwanego ,,imperializmu
ekonomicznego” albo imperializmu ekonomii jako nauki. Nie jestem w stanie
poda¢ konkluzji, byta bardzo zywa dyskusja. Problem rzeczywiscie istnieje, to
jest tez problem, czy imperializm czy by¢ moze jaka$ racjonalna wspodlpraca z
innymi dziedzinami, dyscyplinami nauk spolecznych, ale nie tylko, rowniez na
przyktad nauk przyrodniczych. No 1 czwarte pytanie dotyczylo tego, czy my
jesteSmy spotecznie uzyteczni jako nauki ekonomiczne, czyli jakie jest nasze
postrzeganie w spoleczenstwie, czyli w jakim stopniu nasz rozwdj nauk
ekonomicznych ma charakter wsobny, czy tez wlasnie tworzymy modele, w
ktorych si¢ poruszamy, czyli swoisty S$wiat ekonomistow czy $wiat
ekonomicznych modeli, ktory by¢ moze nie ma bardzo duzo wspolnego ze
Swiatem realnie obserwowanym. To zreszta tez byt problem wiasnie, co to jest
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ten ,,obserwowany realnie $wiat”, bo to jest istotny problem. To byt ten watek tez
taki ontologiczny w naszej dyskusji, a nastepnie tez i epistemologiczny, jak ten
obserwowany §wiat, niezaleznie od tego, jak go rozumiemy, poznawac¢. Marian?

Marian Gorynia: Dzigkuje bardzo. Poprosz¢ o wilaczenie tego slajdu, ktory
mieliSmy wiaczy¢ na koncu. Prosz¢ Panstwa, chciatbym si¢ odnies¢ do pewnej
kwestii, poniewaz ona wystepowata wtasciwie w wielu sesjach. Na pierwszej sesji
plenarnej pojawita si¢ ta kwestia w panelu kierowanym przez Pana profesora
Flejterskiego 1 Harta, byla obecna takze w naszym panelu, mianowicie to
stwierdzenie, ktore juz anonsowal Pan profesor Fiedor — problem wiclo$ci,
koncepcji modeli, paradygmatdéw, nurtow, szkot w ekonomii. Jak my si¢ do tego
mozemy odnosic¢? Ja sprobowatem to troszeczke uporzadkowac 1 prosze Panstwa,
faktem jest ten pluralizm i ta polaryzacja — méwimy o ortodoks;ji, heterodoks;ji i
tak dalej, 1 tak dalej, natomiast pewng kwestig, pewnym znakiem zapytania jest
to, jakie mozemy przyjmowac w stosunku do tych okolicznosci stanowiska. Jedno
stanowisko jest takie, ze godzimy si¢ z ta wielo$cig 1 wlasciwie nic z tym nie
robimy, mowimy: ,,Niech sobie wszystkie teorie rozkwitaja, jak pozwalajg na to
warunki, w ktérych si¢ wyksztalcity, uksztattowaty 1 rozwijajg”. Dalej, inne
podejscie to jest jednak problem swoistego racjonalnego wyboru, 1 tutaj mamy
takie mozliwosci, ze mozemy si¢ odwola¢ czy wybierac¢, stawia¢ na te teorie,
ktore najbardziej pasujg do empirii, czyli najlepiej koresponduja wyjasniajac z
empirig, z doSwiadczeniem, dalej mozemy teorie ocenia¢ 1 wybiera¢ chociazby
tylko ze wzgledu na kryteria logiczne, no i pojawia si¢ kolejna mozliwo$¢ 1 to jest
mozliwos¢ bedaca podejsciem dogmatycznym (w  przeciwienstwie do
eklektyzmu), czyli mozemy postawi¢ na jedng teori¢, mowigc, ze ona jest
najlepsza, najwazniejsza. Bardzo czgsto wskazywano w naszych dyskusjach na
to, ze tego rodzaju podejsciem jest na przyktad nauczanie ekonomii w wielu
osrodkach akademickich zgodnie z tak zwanymi zatozeniami, zasadami ekonomii
ortodoksyjnej. Przeciwne rozwigzanie to jest podejsécie eklektyczne, czyli ad hoc
wybieramy sobie z roznych teorii te elementy, ktore nam pasuja, budujac cos
wlasnie o charakterze bardzo hybrydowym, bardzo mieszanym. I chcialbym
zakonczy¢ moja wypowiedz postawieniem takiego pytania, ktore jest widoczne
w ostatnich dwoch dolnych wierszach tego slajdu — mianowicie nasuwa si¢
postulat integracji, a pytanie brzmi: czy integracja tych rozmaitych,
zroznicowanych nurtow powinna iS¢ raczej] w kierunku systematyzacji czy
syntezy; 1 tutaj pojawia si¢ ostatnie pytanie: czy synteza dialektyczna w naukach
ekonomicznych jest mozliwa? Niezaleznie od tego jak Panstwu si¢ kojarzy stowo
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,dialektyczna”, to ja jednak bedg si¢ upieral, ze ono jest tutaj bardzo na miejscu,
1 na koncu jeszcze powiem, prosze Panstwa, ze te dyskusje, ktoére prowadziliSmy
na Kongresie, to jest co$, co si¢ powtarza pewnymi falami w poszczegolnych
naukach spotecznych, a ten slajd, ktéry teraz Panstwo widzicie, zostal przeze
mnie przygotowany na podstawie opracowania jednego z uczestnikdéw naszego
Kongresu, ale dwa kongresy wczes$niej, wybitnego polskiego socjologa, Pana
profesora Piotra Sztompki, ktéry — uwaga — przeszto trzydziesci lat temu we
wstepie do wydania polskiego ksiazki socjologa Turnera ,,Struktura teorii
socjologicznej” snut wtasnie rozwazania na temat wielo$ci teorii socjologicznych,
1 mysle, ze mimo, ze uptyneto trzydziesci lat, te pytania sg caty czas aktualne w
stosunku do naszej dziedziny czy do naszych dyscyplin. Z mojej strony to tyle,
dzigkuje bardzo.

Bogustaw Fiedor: Ja tylko chcialem wyjasni¢, ze to nie jest pytanie skierowane
do Panstwa na dzisiaj. Mamy nadziej¢, ze odpowiedz na te pytania znajdg si¢ w
pokonferencyjnych wydawnictwach.

Marian Gorynia: Tak, prosze Panstwa, bo dzisiaj juz nie przewidujemy zadnych
nastepnych pytan, przynajmniej nic mi na ten temat nie wiadomo. Mysle, Zze moga
to by¢ pytania, ktore zostawimy dla organizatoroOw nastgpnego kongresu.
Chciatbym w imieniu Pana profesora Fiedora i moim podzickowac¢ serdecznie
panelistom z tej rundy 1 panelistom z rundy poprzedniej. Dzigkujemy bardzo.

Zamknie¢cie obrad

Beata Majecka: Szanowni Panstwo, przystepujemy teraz juz do ostatniej
oficjalnej czeSci kongresu. Prosze Panig prezes Elzbiete Maczynska, Panow
profesordw, Pana profesora Mariana Gorynig 1 Pana profesora Bogustawa Fiedora
o zamkni¢cie Kongresu.

Elzbieta Maczynska: Prosz¢ Panstwa, przede wszystkim wielkie dzigki, ze
Panstwo wytrwali do konca. W kongresie uczestniczylo ponad 500 osob, w
roznych fazach z r6zng gestoscig na sali. Przylaczam sie do podzigkowan, ktore
moi koledzy tutaj skierowali do prowadzacych panele 1 uczestnikow dyskus;ji
panelowych. Chciatam moim niezawodnym kolegom takze bardzo podzigkowac,
bo oni sg gldwnymi filarami 1 Rady Programowej Kongresu i realizatorami
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kongresowych prac przygotowawczych, ktore trwaly dwa lata. Bardzo dzigkuje.
Bardzo dzigkuje takze wiceprezesowi, Panu Bogdanowi Slusarzowi, ktory sig
teraz zajmuje gos¢mi zagranicznymi goszczgcymi na Kongresie. W Kongresie
uczestniczyto bowiem sporo oséb miedzy innymi z Rosji, Wielkiej Brytanii,
Niemiec, Szwajcarii 1 Austrii. Prosze Panstwa, obrady X Kongresu Ekonomistow
Polskich dobiegly konca. Ale to nie znaczy, ze debata dobiegla konca. Zwracam
si¢ do wszystkim Panstwa moderatorow z prosba, zeby opracowali syntezy
wynikoéw obrad. Checemy je bowiem opublikowac¢ 1 upublicznia¢ po wielekro¢, to
znaczy i na stronie internetowej Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, i w
biuletynie PTE , a takze w innych formach. Obiecatam m.in. Panu premierowi
Morawieckiemu, ze wyslemy mu te syntezy. Na kongresowym portalu, na stronie
internetowej PTE zostang zamieszczone wyniki kongresowej debaty i referaty,
relacie medialne 1 1inne materialty. Cze$¢ materialdw kongresowych
przedstawiliSmy juz w dostgpnym na Kongresie Biuletynie PTE nr 4/2019. Na
stronie internetowej PTE bedziemy zamieszcza¢ takze pokongresowe
komentarze. Debata kongresowa bedzie zatem trwata, a nastgpny kongres begdzie
organizowany mniej wigcej za okoto piec-szes¢, lat, bo mniej wiecej z taka
czestotliwo$cig odbywaja sie¢ nasze kongresy. Obrady kongresowe, plenarne byly
rejestrowane w trybie online i relacja ta jest dostepna na stronie internetowej PTE,
dzigki temu uczestnicy Kongresu mogg zanalizowac¢ swoja obecnosc¢ 1 aktywnos¢
na Kongresie, zachgcam do tego. W mediach tez sporo byto informacji na temat
naszego kongresu, tez przedstawimy je zbiorczo na stronie internetowej PTE.
Koncowym rezultatem bgdg monografie pokongresowe. Tym samym wtasciwie
debata X Kongresu bedzie w pewnym sensie trwala do nastgpnego kongresu,
dostarczajac materialu do przemyslen dla organizatoréw nowego kongresu. Juz
zbieramy pochwaty za obecny Kongres, za co wszystkim Panstwu dzigkuje
serdecznie. Ale tez formulowane s3 uwagi dotyczace tematyki, ktora wymaga
podjecia 1 kongresowego rozwinigcia. Dotyczy to m.in. kwestii klimatycznych.
Uwazam, ze to jest tak wazny temat, ze zastuguje niemal na kongres sam w sobie,
1 na pewno bedziemy podejmowac ten temat, juz poczawszy od nast¢pnego roku,
m.in. w ramach konwersatorium ,,Czwartki u Ekonomistow”. W przysztym roku
ukaze si¢ w PTE przektad ksigzki noblisty Nordhausa pt. ,,Klimatyczne Casino™.
Mam tez nadziej¢, ze Pan profesor Fiedor jako przewodniczacy Komitetu Nauk
Ekonomicznych Polskiej Akademii Nauki, podejmie t¢ tematyke we wspotpracy
z Rada Naukowg PTE, ktorej przewodniczy Pan profesor Gorynia. Istoty jest
przede wszystkim dyskurs nad ekonomicznymi nast¢pstwami zmian klimatu.
Prosze Panstwa, w Kongresie uczestniczyly wybitne osobistosci, osoby ze §wiata
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nauki 1 praktyki gospodarczej, ktore sg bardzo zajete 1 zdaje¢ sobie sprawe, jak
trudno im byto wygospodarowac czas, zeby uczestniczy¢ w kongresowej debacie
1 bardzo za to dzigkuje. Doceniamy tez takie gesty jak na przyktad dzisiaj Pan
premier Piechocinski przyszedl, bo wczora; byt poza Warszawg, a jednak
zdecydowat si¢, zeby przyj$¢ w drugim dniu Kongresu. Witajac na rozpoczeciu
Kongresu jego uczestnikow mowitam, ze licznie obecni sg rektorzy uczelni.
Chciatabym teraz wymieni¢ tych rektoréw 1 podzigkowaé za to uczestnictwo.
Wiem, jak bardzo sg zapracowani, a sa w wigkszosci obecni do teraz, do konca
obrad. Prosze¢ Panstwa, wymieni¢ Pandéw rektorow w kolejnosci alfabetyczne;:
Pan prof. Witold Bielecki, Akademia Leona Kozminskiego, Pan profesor Andrzej
Chochot, Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie, byl obecny Pan Robert
Ciborowski, Uniwersytet w Bialymstoku, Pan profesor Andrzej Kaleta,
Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu, Pan profesor Orczyk, Wyzsza Szkota
Bankowa w Poznaniu. Pan profesor Marek Rocki, Szkota Gléwna Handlowa w
Warszawie, Pan profesor Maciej Zukowski, Uniwersytet Ekonomiczny w
Poznaniu, Pan profesor Robert Tomanek, Uniwersytet Ekonomiczny w
Katowicach. Chyba wszystkich wymienitam. Prosz¢ Panstwa, jezeli tak wielu
rektoréw uczelni ekonomicznych uczestniczylo w kongresowej debacie, to jej
wyniki z pewnoscig bedg mie¢ jakie§ przetozenie na procesy edukacyjne i1 na
popularyzacje tego, o czym tu mowilismy. Mam prosbe do Panow rektorow, zeby
w czasopismach uczelnianych, na przykltad w gazecie SGH, znalazly si¢
informacje o naszym Kongresie 1 z gory za to dzigkuje. JesteSmy do Panstwa
dyspozycji, mozemy dostarczy¢ wszystkie materiaty kongresowe, jakie Panstwa
interesujg. Witajac na Kongresie w pierwszym dniu poszczegdlne osoby
I instytucje niektorych nie wymienitam, bo nie bytam pewna, czy sg obecne, ale
w drugim dniu si¢ przekonatam, ze sg obecne 1 dlatego dzisiaj chciatam uzupetnicé
to, dzigkujac za obecno$¢ Tym samym powitanie potaczylo si¢ z pozegnaniem.
Byta obecna Pani doktor Malgorzata Starczewska-Krzysztoszek, Pani doktor
Krzysztoszek jest z Uniwersytetu Warszawskiego, ale rownoczesnie reprezentuje
Towarzystwo Ekonomistow Polskich, ktére czesto jest mylone z naszym
Towarzystwem przez osoby mniej zorientowane. Dlatego tez pragne podkreslic,
w Kongresie uczestniczyly tez osoby, ktére sa jednocze$nie cztonkami PTE i
TEP-u. GosciliSmy zatem takze przedstawicieli Towarzystwa Ekonomistow
Polskich. Byl obecny Pan profesor Piotr Masiukiewicz, przewodniczacy
Towarzystwa Naukowego Prakseologii, ktore blisko z PTE wspotpracuje. Obecny
byl Pan profesor Kleer, do niedawna przewodniczacy Komitetu Prognoz ,,Polska
2000 Plus” Polskiej Akademii Nauk, zatem Polska Akademia Nauk byla szerzej
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reprezentowana, nie tylko poprzez Komitet Nauk Ekonomicznych. W kongresie
uczestniczyt Pan profesor Andrzej Sadowski i Pan Andrzej Laskowski z Centrum
Adama Smitha, byl tez obecny Pan Aleksander Smolar, przewodniczacy Fundacji
Batorego. Wszystkim Panstwu bardzo dzigkuje¢. Jezeli w podzigkowaniach,
powitaniach i w pozegnaniach nie wymienitam jakiej$ instytucji, to bardzo
przepraszam, ale lista jest dtuga. Jeszcze tylko, Pan profesor Jan Toporowski
mowil o rocznicy dotyczacej urodzin i $mierci Pana profesora Michata
Kaleckiego. Chcialabym do tego doda¢, ze w 2015 roku PTE odnotowalo w
Biuletynie setng rocznic¢ urodzin Pana profesora Edwarda Szczepanika, ktory jest
doktorem honoris causa Szkoty Gtownej Handlowej. Dlaczego nawigzuj¢ do tego
teraz.? Dlatego, ze to stulecie wypadto migdzy kongresami, a Pan profesor
Szczapanik byl wspoétzatozycielem 1 honorowym prezesem Towarzystwa
Ekonomistow w Hongkongu. Zastuzyl si¢ wielce w ksztalttowaniu podwalin 1
podejmowaniu badan na temat ekonomii rozwoju. Prosze¢ Panstwa, X Kongres
Ekonomistow Polskich dobiegl konca. Moi koledzy uzupetnia moja wypowiedz,
za co z gory dzigkuje, tym bardziej, ze nie jest wykluczone, iz co$ pomingtam.
Jeszcze raz podkreslam jednak, ze dzisiejszy dzien nie oznacza konca obrad
kongresowych. Jeszcze raz apeluje o przesytanie przez Panstwa do PTE szerszych
wypowiedzi, co jest istotne tym bardziej, ze w debacie kongresowej zmuszeni
byliSmy wprowadzi¢ ostry rezim czasowy. To, ze obecny byl Pan premier
Morawiecki, to, ze w jego wystgpieniu byto tak duzo merytorycznych, waznych
kwestii to tez ma specjalne znaczenie. Pan premier takze obiecat przestanie swej
wypowiedzi, ktdrg tez opublikujemy. Z przedstawionych relacji z paneli wynika,
ze Panstwo w duzym stopniu nawigzywali do tych problemow, ktére si¢ w tej
wypowiedzi pojawialy. Prosze Panstwa, chciatabym podkresli¢, ze nasz Kongres
zgromadzit blisko 600 osob. Bytoby wigcej, gdyby sala byta wigksza. MySmy
odwazyli si¢ na overbooking i ja drzatam, czy dla wszystkich wystarczy krzeset.
Na szczeScie miejsc nie zabrakto, ale sala byta wypelniona po brzegi. Chcialabym
podkresli¢, ze PTE jest organizacjg pozytku publicznego. Szanujemy grosz
publiczny i dlatego nie wynajmowalismy Zadnej organizacji, ktora si¢ specjalizuje
w organizowaniu tak trudnego przedsiewzigcia jakim jest kilkusetosobowy
kongres. Nie wynajeliSmy tez, jak to czgsto robi si¢ przy tego typu kongresach,
jakiego$ celebryty, aktora, ktory by zapowiadal wystgpienia. PostanowiliSmy
poprosi¢ o to nasza niezawodng sekretarz generalng, Panig profesor Beate
Majecka.
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Elzbieta Maczynska: Uwazam, nie wiem, czy Panstwo podzielaja, taka opinig,
ale oklaski §wiadcza, ze tak, 1 ze Pani prof. Majecka znakomicie sobie poradzila,
zwlaszcza w sytuacji, kiedy uczestniczy i Pan premier i wymagana jest $cista
wspotpraca z Biurem Ochrony Rzadu. Z tym si¢ taczy szereg wymogodw
organizacyjnych. Ich speklienie zagwarantowal nasz znakomity zesp6t PTE,
ktérym kieruje modj znakomity kolega z Wydziatlu Ekonomii Uniwersytetu
Warszawskiego, Pan dyrektor Stanistaw Glinski. Brawa dla Pana dyrektora.

Elzbieta Maczynska: [ teraz, prosz¢ Panstwa, chcialabym w kolejnosci
alfabetycznej wymienic¢ caty spracowany zespot PTE. Panstwo si¢ przekonaja, ze
jest to zespot nieliczny, nieliczny jak na takg impreze. Przede wszystkim Pan
Pawel Adamczyk.

Elzbieta Maczynska: Pan Krzysztof Baranski, ktory miat szczegdlnie duzo
roboty.

Elzbieta Maczynska: Pan Adam Goral, nasz nowy nabytek w Polskim
Towarzystwie Ekonomicznym.

Elzbieta Maczynska: Niezawodna Pani Anna Kucharczyk, ktora nas tutaj
redakcyjnie i bibliograficznie wspiera.

Elzbieta Maczynska: Pan Karol Kwietniewski, prawie juz doktor z Wojskowe;j
Akademii Technicznej.

Elzbieta Maczynska: Robi doktorat i mam nadzieje, ze szybko skonczy, ale teraz
pewnie miat wielkg przerwe w pracach nad doktoratem z powodu Kongresu, bo
byt szczegdlnie zapracowany. Zawsze jak ja mu mowie, czy z czyms$ sobie da
rade, to mi odpowiada: ,,Pani profesor, ja bylem Zzolnierzem. Jak trzeba to
wykonam”. Jak tak patrzyt w czasie obrad na to, co my tu wyczyniamy, czy
przekraczamy czas debaty, czy nie, i1 stal pod $ciang, to mi przypominat
bodyguarda z filmu ,,Bodyguard”. Niezawodna Pani Krystyna Luszczynska,
pedagog.

Elzbieta Maczynska: Pedagog. llekro¢ nie wiem, co mam zrobi¢ w organizacji
pracy Biura PTE, to id¢ po rad¢ do Pani Krystyny. Bardzo dzigkuje, bo bez jej
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czutego oka i pracowitych rak tez trudno by bylo osiagna¢ zaktadane cele... Pan
Robert Olesinski.

Elzbieta Maczynska: Nasz specjalista od kontaktow z dziennikarzami,
prowadzacy redaktor Biuletynu PTE, ktéry Panstwo otrzymali. Wszystkie
biuletyny sa na glowie Pana Roberta Olesinskiego i1 to, ze zdazyl z
przygotowaniem Biuletynu przedkonferencyjnego budzi moj podziw, tym
bardziej, ze teksty nie zawsze naptywaty punktualnie. Bardzo za to dzigkuje, bo
rzeczywiscie bylo to nietatwe. Pani Jolanta Sawukajtys, ktéra kieruje catym
sekretariatem Biura PTE.

Elzbieta Maczynska: I tez w wielu przypadkach wystepowatyby usterki, gdyby
nie jej czule oko i uwagi w odpowiednim czasie zglaszane przez Panig
Sawukajtys.

Pani Jolanta Sokotowska, ktora dba o nasze finanse 1 jest gldwng ksiegowa.

Elzbieta Maczynska: Ale ponadto wiaczana jest takze w nieksiggowe prace
kongresowe. Bardzo za to dzigkuje.

W zwigzku z Kongresem w Biurze PTE obowigzywata zasada wszystkie rece na
poktad. Wpisuja si¢ tu tez prace Pani Aleksandry Wisinskiej, niezawodnej Pani
Oli.

Elzbieta Maczynska: Proszg Panstwa, bezcenna byta tez pomoc wolontariuszy,
ktorych zatoga Biura ZK PTE pozyskata. Dzisiaj jest z nami obecny Pan Marcin
Prokop.

Elzbieta Maczynska: Czy wszystkich wymienitam, Panie dyrektorze? Wigcej
byto wolontariuszy, ale obecna jest dzisiaj tylko jedna osoba. W pracach
Kongresu uczestniczyli nastepujacy wolontariusze: Agnieszka Blaszczyk, Alicja
Obrebska, Emilia Pigtkowska, Maksymilian Glapinski, Marcin Prokop, Martyna
Matusiewicz, Olga Slusarz. Prosz¢ Panstwa, caly zespot PTE wraz z
wolontariuszami cigzko pracowali 1 to od dluzszego czasu. Bardzo za to dzigkuje.
Przed nami sobota i niedziela, mam nadzieje, ze zespol troche wreszcie
odpocznie. Bardzo, bardzo Panstwu dzigkuje.

Panie dyrektorze, prosze tez odpowiednio szczegdtowo jeszcze podzickowac
calej dzielnej zalodze. JesSli pomysle¢, jakie bylyby koszty wynajecia
specjalistycznej firmy dla organizacji i obstugi Kongresu, to naprawde trzeba z
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wielkim podziwem patrze¢ na to, czego dokonatl zespot PTE. Oczywiscie nikt z
pracownikow nie byt wolny od wykonywania swoich biezacych
pozakongresowych prac. Prosze Panstwa, jeszcze raz bardzo dzigkuje, zycze
Panstwu wszystkiego dobrego, a zwlaszcza Andrzejom, bo jutro Andrzejki.
Wobec tego wszystkim Andrzejom zyczg wszystkiego dobrego, zeby wosk, ktory
beda lany, tylko szczgscie wywrozyt. Bardzo, bardzo dzigkuje. Czy moi koledzy
chcieliby co$ dodac¢?

Bogustaw Fiedor: Proszg Panstwa, nasz statut stanowi, ze prezes si¢ nigdy nie
myli, a jak si¢ myli, to patrz punkt pierwszy, ze si¢ nigdy nie myli, tak Ze ja juz
niec $miem nic powiedzie¢. Ja tylko chcialbym prosi¢, zebySmy wyrazili nawet
moze w formie jakiej$ stojacej owacji wielkie podziekowanie Pani prezes naszego
towarzystwa.

Elzbieta Maczynska: Prosz¢ Panstwa ...
Elzbieta Maczynska: Bardzo dzigkuje, bardzo dzigkuje.

Bogustaw Fiedor: Skoro byta mowa o imieninach to jest takie niemieckie
porzekadlo, ze mozna zawsze nach Feiern ale nie wolno vor Feiern, a ona tez
tydzien temu miata imieniny. Elzbieto, najlepsze zyczenia spdznione imieninowe.

Elzbieta Maczynska: Prosze¢ Panstwa, o imieninach to mi przypomniatl méj syn
I ja si¢ dopiero wtedy zorientowatam, ze s3 moje imieniny, poniewaz gldwnie
mys$latam o Kongresie, ale bardzo dzigkuje.

Marian Gorynia: Prosze Panstwa, zanim wreczymy z Panem profesorem te
symboliczne wigzanki kwiatow, chcialem jeszcze bardzo serdecznie podzigkowac
wszystkim czlonkom Rady Naukowej PTE, a takze Rady Programowej Kongresu,
zwlaszcza tym, ktorzy zabierali gtos w dyskusjach przedkongresowych, a bylo
ich okoto szes§¢dziesigciu, uczestniczyli w posiedzeniach 1 wptywali na ksztatt
naszego Kongresu. Bardzo im dzigkuj¢ oraz bardzo dzickuje wszystkim
uczestnikom naszego Kongresu, mysle, ze miarg sukcesu tego Kongresu jest to,
ze gdybySmy policzyli utamek, gdzie nad kreska znajduje si¢ liczba uczestnikow
ceremonii zamknigcia, a na dole liczba uczestnikow ceremonii otwarcia, to
utamek ten jest bardzo wysoki. Dzigkujemy bardzo.
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Elzbieta Maczynska: Prosze Panstwa, tym samym Kongres uznajemy za
zamknigty, ale nie zamykamy dyskusji. Do zobaczenia i ustyszenia.

(NIEAUT) — Wypowiedz nieautoryzowana



